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মখবন্ধ 


১৯৫৮ সালে ধেবরভাইয়ের সঙ্গো কংগ্লেস মতবাদের আলোচনা করতে গিয়ে 
দেখলাম যে, কংগ্রেসের কর্মসূচীর দাশশনক 'ভীত্তর বিবরণ দেওয়ার চেষ্টা হয়ান 
বল্লেই চলে। বহু মষাঁষ এবং দেশপ্রাণ নেতার আজীবন সাধনার ফলে কংগ্রেসের 
আদর্শ ও কার্যক্রম ধারাবাহকভাবে গড়ে উঠেছে। কিন্তু প্রত্যক্ষ কর্মপন্থা নিয়ে 
তাঁরা এত ব্যস্ত ছিলেন যে, মতবাদের বিশ্লেষণ ও আলোচনার সময় বা সুযোগ পান 
নি। হয় তো তার প্রয়োজন বোধও করেন নি। 

দেশ যতাঁদন স্বাধখন হয় নি ততাঁদন স্বাধীনতা লাভই: প্রধান লক্ষ্য ছিল বলে এ 
ধরনের বিচার না করলেও কংগ্রেসের অগ্রগাঁত অব্যাহত ছিল। আজ স্বাধীন দেশে 
নতুন নতুন মতবাদের বিকাশ দেখা 'দয়েছে; তারা 'বাঁভল্লভাবে দেশের ভাবষাং রূপ ও 
প্রগাতির বিষয় চিন্তা করে, তাই এই পাঁরপ্রোক্ষিতে কংগ্রেসে যাঁরা বিশ্বাসী তাঁদের 
নিজেদের মতবাদ ও আদর্শ স্পম্টভাবে উপলাব্ধ ও সর্বসাধারণের সামনে উপস্থাপিত 
করা দেশ ও কংগ্রেস উভয়ের জন্যই প্রয়োজন। 

সেই প্রয়োজনের তাগিদে ধেবর ভাইয়ের অনুরোধে ইংরাজীতে কংগ্রেস মতবাদের 
একটি খসড়া সে সময় তৈরী কাঁর। 

প্ডিতজীকে সেই খসড়া দিয়োছিলাম। তিনি তাঁর কয়েকটি অংশের সমালোচনা 
করে বলেন যে, তোমার দৃম্টিভঙগঁতে কংগ্রেসের যে আদর্শ ধরা পড়েছে তুমি তারই 
বর্ণনা 'দিয়েছে। কাজেই অনোর স্বীকৃতির জন্য তার পাঁরবর্তনের কোন প্রয়োজন 
নাই। তব তাঁর মন্তব্য অনুসারে প্রবন্ধাটির কিছ কিছ অদল-বদল কার এবং 
ভাবনগর কংগ্রেসের আঁধবেশনের সময় কংগ্রেসের তরফ থেকে তা প্রকাশিত হয়। 

প্রবন্ধটি গুজরাটণ, 'হান্দি প্রভাতি কয়েকটি ভাষায় পূবেই অনুবাদ করা হয়েছে। 
আমার তরুণ বন্ধ শ্রীনিমাই নাগ চৌধুরীর আগ্রহে তার বাংলা অনুবাদ করে চতুরঙ্গ 
গত বংসর প্রকাশ কার। তারই উৎসাহে ' প্রবন্ধটি পুস্তিকাকারে প্রকাশিত হল। 
যাঁদ এ আলোচনার ফলে বর্তমান পরিস্থাতিতে কংগ্রেসের আদর্শ ও মতবাদ সম্বন্ধে 
বাঙালি পাঠকের ধারনা স্পঙ্টতর হয়, তবে আমার পরিশ্রম সার্থক মনে করব। 


২৯, জুলাই ১৯৬০ হারুন কির 


কংগ্রেসের যাঁরা সমালোচক তাঁরা প্রায়ই বলেন কংগ্রেসের কোন আদর্শ বা মতবাদ নেই। 
মতবাদ বলতে যাঁদ বাঁধাধরা কতকগুলি বিশ্বাস বা সংস্কারের সমান্ট বোঝায় এবং 
কেবলমান্ন যুস্তির উপর নির্ভর করে সেই মতবাদ থেকেই আমরা সকল রকম কর্মপদ্ধাত 
নির্ধারণ করবার চেষ্টা কার, তঝে হয়ত এ অভিযোগ সত্য বলে মানতে হয়। 
নিঃসন্দেহে একথা সত্য যে কংগ্রেস ভারতের সপ্রাচীন এীতহ্য ও হীতহাসের 'ভীতততে 
নিজস্ব আদর্শ ও নাঁতি গ্রহণ করেছে। সঙ্গো সঞ্জো এ কথাও সমান সত্য যে কোন 
রিট অপরিবর্তনীয় মতবাদকে তার রাজনোতিক ধর্ম বলে কংগ্রেস অন্ধভাবে গ্রহণ 
করেনি। সদীর্ঘ পপ্চান্তর বংসরের ইতিহাসে তাই বারবার দেখ যে যখনই সাজের 
সম্মুখে নৃতন সমস্যা দেখা দিয়েছে। তার দাবা মেটাবার জন্য কগ্নেস নৃতন 
কর্মসূচীর উদ্ভাবন করেছে। এই জন্যই ১৮৮৬ সালের কংগ্রেসের সঙ্গে ১৯৬০ 
সালের কংগ্নেসের অনেক তফাং। 


এক 


চাকুরীর মাধ্যমে দেশের সরকারী কাজে ভারতবাসী অংশ গ্রহণ করুক এই উদ্দেশ্য 
সফল করবার জন্য প্রথম কংগ্রেসের প্রাতম্ঠা হয়। অক্পাদনের মধ্যেই সে চেষ্টার 
অবশ্যম্ভাবী পাঁরণতি হিসাবে পৌর আঁধকারের জন্য সংগ্রাম কংগ্রেসের প্রধান লক্ষ্য 
হয়ে দাঁড়ায়। প্রায় ২০ বংনর নাগাঁরকের এইসব মৌলিক আঁধকার লাভই কাগ্নেসের 
মূল উদ্দেশ ছিল। পরবতাঁ যুগে কংগ্রেস জনসাধারণের স্বায়ন্ত-শাসনের দাবী 
উদ্ধাপন করে এবং রাজনোতিক আঁধকার অর্জনের জন্য জনগণের মুখপায়ে পারত 
ছয়। এই লক্ষ্য সফল করবার জন্য প্রথম প্রথম কেস গম্গূর্ণ আইনানুগ এবং 


কংগ্রেস মতবাদ 


সাংবিধানিক পথ অবলম্বন করোঁছল। কাজেই সে যৃগে কগ্রেসের দাবীগ্ল ব্রিটিশ 
শাসনের প্রতিকূল মনে হয়নি। ব্রিটিশ সাম্রাজ্যের বাইরে মান্িলাভের দাকী সে 
কালেও উঠেছিল, কিন্তু যে সব বিপ্লবাঁ সংস্থা সে দাবী তোলে, কংগ্রেসের সঙ্গে 
তাদের বিশেষ কোন সম্পর্ক বা যোগাযোগ ছিল না। 

বর্তমান শতাব্দীর শুরুতে সমগ্র প্রাচ্যে এক নূবজাগরণের সূচনা দেখা দেয়। 
বৃয়র যাদ্ধের কালেই ইংরাজের প্রাতি ভারতবাসীর বিশ্বাস অনেকখানি ভেঙ্গে 
গিয়েছিল। আবাসিনিয়ার হাতে ইতালির পরাজয় ও রুশ-জাপান যুদ্ধে জাপানের 
বিজয়ের ফলে এয়ার দেশগযলিতে নতুন প্রাণের সণ্ঠার হয়। উনিশ শতকের শেষে 
নধাঁন তুরস্ক আন্দোলন শুরু হয় এবং সমস্ত মধাপ্রাচয দেশগুলকে আলোড়িত 
করে। এশিয়ার এ নবজাগরণের চাঞ্চল্য ভারতবর্ষেও দেখা দেয় এবং লর্ড কার্জনের 
শোষণমূলক নশীতর ফলে সর্বশ্রেণীর ভারতবাসীর মধ্যে এক নতেন সরকার-বিরোধাী 
মনোভাব গড়ে ওঠে। বঞ্গাভগ্গ প্রস্তাবের ফলে সমগ্র দেশের ধূমায়িত আক্লোশ 
প্রজ্বলিত হয়ে এক সঙ্কটপূর্ণ অবস্থার সৃষ্টি করে। 

কেবলমান্ন নাগরিক অধিকারের দাবাঁর বদলে সমগ্র ভারতবাসীর কণ্ঠে জন্মগত 
আঁধকার হিসাবে রাজনৈতিক স্বাধীনতার দাবা মীল্দুত হয়ে ওঠে। বাংলাদেশে 
রধাল্্নাথ, অরবিন্দ ও সংয়েন্দ্রনাথ এবং মহারাষ্ট্রে তিলক জাতীয় স্বাধানতার জন্য 
মুন দাবা উত্থাপন করেন। ক্রেসের কর্মসূচীতে বারবার আভালম্তরীণ স্বাধিকার 
(20106 016) দাবীর মধ্যে এই নতুন জাগরণের প্রকাশ দেখা দেয়। এ প্রসঙ্গে 
শ্রীমতী আযানি বেসান্তের নাম ধিশেষভাবে স্মরণীয়। তান আভাচ্তরীণ স্বাধকারকে 
ব্রিটিশ সান্তাজ্যের অন্তরভূর্ত জনসাধারণের স্বায়ত্বশাসন বলে ঘোষণা করেন। 

প্রথম 'িশ্বষাদ্ধের প্রভাব এবং রাম্ট্রাতি উইলসন কর্তৃক প্রত্যেক জাতির আত্ম- 
নিয়ল্মণের আধকার ঘোষণার ফলে ভারতবর্ষের এই জাতীয় দাবী আরো প্রবল হয়ে 
উঠে। মহাত্মা গান্ধী সোঁদন কংগ্নেমের সামনে অহিংস অসহয়োগ আন্দোলনের এক 
নূতন কর্মসূচী পারবেশন করেন। ভারতীয় রাজনীতির ক্ষেত্রে গান্ধীর আবিভ্ব 
এক নবাঁন বিপ্লবের সূচনা এনে দেয়। কংগ্রেসের লক্ষ্য অরশ্য বদলায়নি, কিচ্ছু 
কর্মপদ্ধাততে এক রিরাট পারবর্তন দেখা দিল। ১৯২৮ সাল পর্যল্ত,সরকারাভাবে 
কেস পূর্ণম্বাধীনতার আদর্শ গ্রহণ করোনি। গাম্ধীজপর নেতৃত্বে সংবিধানাবরোধী 
ও আইনবাহিডরত যে দব আল্লোলন শুর; হল, বিটি সায়ান্ের অভ্যন্তরে গ্যায়ত- 


কিংস 'অতবাদ ৩ 


শাসন আঁধকার প্রাতচ্ঠা করাই তাদেরও লক্ষ্য ছিল। এমনাঁক ১৯২৮ সালেও 
মাতলাল নেহরু রিপোর্টে ভারতীয় রাজনৈতিক সংগ্রামের লক্ষ্য হিসাবে কমনওয়েলথের 
অভান্তরে স্বায়ত্তশাসনের দাবাঁই উল্লীখত হয়। ১৯২৯ সালেই প্রথম কংগ্রেস তার 
রাজনোতক লক্ষ্যর্পে পূ্ণস্বাধীনতার দাবী ঘোষণা করে। এবার কেবল পর্ধাত 
নয়, কংগ্রেদের লক্ষোও ধারণাতীঁত পাঁরবর্তন এল। সরকারী কার্ষে আঁধক অংশ 
গ্রহণের আঁধকার সংগ্রহের জন্যই কংগ্রেসের প্রাতষ্ঠা হয়োছল। কালরুমে তার রূপ 
বদলে আইনানূগ ও সংবিধানসম্মত পদ্ধাঁতর মাধামে রাজনৌতিক ও পৌর আঁধকার 
লাভের 'জন্য আন্দোলনই কংগ্রেসের প্রধান কাষক্রিম হয়ে দাঁড়াল। সে কালের 
কংগ্রেসকে বিপ্লবী সংস্থা বলা চলে না। সমাজের নেতৃস্থানীয় বিদ্বজ্জনের 
প্রাতম্ঠান হিসাবেই সোঁদন কংগ্রেস মর্ধাদা লাভ করেছিল। তারপরে পাঁরবর্তনের 
পালা আরো দ্রুত হয়ে উঠল। এক দশকের মধ্যেই আবেদন নিবেদনের পালা শেষ 
করে সংবিধানবাহভভতি আইন অমান্য আন্দোলনের মাধামে জনসাধারণকে প্রত্যক্ষভাবে 
জ্বাধীনতা সংগ্রামে যোগদানের আহবান কংগ্রেসের কণ্ঠে ধ্বনিত হয়ে উঠল। 
্ব্পসংখ্যক শিক্ষিত বৃদ্ধিজীবাঁর সংস্থা কংগ্রেস এইভাবে সংগ্রামশীল বিরাট গণ- 
প্রাতষ্ঠানে রূপান্তাঁরত হল। 

লক্ষাঃ আদর্শ এবং কর্মপদ্ধাতির পরিবর্তনের সঙ্গে সঙ্গে দলের বাড 
কার্ধরুমের বিষয়বস্তুর পাঁরবর্তনও কংগ্রেসের মধ্যে লক্ষ্য করা যায়। রবীন্দ্রনাথই 
বোধ হয় প্রথম কংগ্রেসের সম্মৃখে ভারতীয় গ্রামের সামাঁজক ও অর্থনোতক 
পুনগ্গঠিনের এক সবার্জাঁণ কর্মসূচী উপস্থাপিত করেন। ফলে স্বদেশশি যৃগে 
বহু সংগঠনমলক কমার আবির্ভাব হয়। সরকারের সাহাযোর অপেক্ষা না করে 
নিজেদের চেষ্টায় দেশের অর্থনৈতিক ও শিক্পজ্জীবন উন্নয়নের 'বাভন প্র্নাস দেখা 
দেয়। অসহযোগ কর্মসূচী গ্রহণের সময় গান্ধীজীও গ্রামীণ শিল্প ও অর্থনৈতিক 
স্বয়ংসম্পূর্ণতার উপর বিশেষ গুরুত্ব দেন। নতুন ধরনের এই সমস্ত প্রচেষ্টা দত্ত 
কংগ্রেসের রাজনোতক ধারা কিন্তু মূলতঃ অব্যাহত থাকে। 

১৯৩১ সালে কংগ্রেসের ইতিহাসে আবার এক বিরাট পাঁরবর্তন আঙে। করাচা 
'জঁধবেপনেই ভারতীয় সমাজব্যবস্থার অর্থনৈতিক পৃনগণিনের কাজকে কংগ্রেস তার 
অনাতম লক্ষ্য ও উদ্দেশ্য বলে প্রথম দ্বীক়াতি জানায়। এই পা্সবর্তমের জন্য 
লর্বাধিক কৃতিত্ব শ্রীজওহয়লাল নেহঘুর। দরবাল্্নাথের গঠনমূলক দৃদ্টিভজ্লীকে 
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রাজনোতিকদের মধ্যে অনেকেই স্বীকার করতে পারেনাঁন। সামাঁজক ও অর্থনৌতক 
ব্যাপারে গাম্ধীজীর মতামত ব্যাম্ধজীবীশ্রেণী নিঃসংশয়ে গ্রহণ করেনান। গান্ধীষগে 
বাঁণ্ধজীবাসম্প্রদায়কে জওহরলালই কংগ্রেসের প্রাতি আকৃন্ট করেন। বর্তমান 
শতাব্দীর তৃতীয় দশক থেকে কংগ্রেস কর্মসূচীর মধ্যে সমাজতন্দ্ের আদর্শ গ্রহণ করার 
জন্যও জওহরলালই প্রধানত দায়ী। বামপন্থী গোঁণ্ঠগুলিতে এম. এন. রায় অনেক 
সমর্থক ও অনরাগণ পেয়েছিলেন কিন্তু জওহরলাল নেহরূর অটুট নিষ্ঠা ও প্রচেষ্টা 
ভিন্ন করাচী আঁধবেশনের কর্মসূচী গ্রহণ কখনই সম্ভব হত না" সেই কর্মসূচী 
গ্রহণের ফলে দেশের বিদ্বানসমাজ ও তরুণ সম্প্রদায় কংগ্রেসকে মনেপ্রাণে গ্রহণ 
করতে 'শিখল। 

১৯৩০-৩১ সালের ফি্বব্যাপী অর্থনৈতিক সঙ্কট ভারতবর্ষের অর্থনৌতিক 
জীবনকেও প্রবলভাবে আলোঁড়ত করে। সেই সময় থেকেই আসন্ন বিশবধদ্ধের 
সম্ভাবনা জনসাধারণের সামনে বিভশাষকার মতন দেখা দেয়। এই সঙ্কটের 'দিনে 
আন্তর্জাতিক ঘটনা সম্পর্কে ভারতবাসী আধিকতর সচেতন হয়ে উঠে। প্রথম 
বিদ্বষহদ্ধের বহু পূবেই রবীন্দ্রনাথ হিংসাতআ্ক জাতীয়তাবাদের বিপদ সম্পর্কে 
পৃথিবীকে সাবধান করোছলেন, বলোছিলেন যে আল্তর্জাঁতক সহযোগিতা ও 
সম্প্রশীত ভিন্ন বর্তমান যুগে মানুষের কল্যাণ নেই। অসহযোগ আন্দোলনের বহু 
পূর্বে ১৯১২ সালে, মওলানা আজাদ বিশ্লেষণ করে দেখান যে ভারতবর্ষের 
স্বাধীনতা আন্তর্জাতিক শান্তি ও প্রগাঁতর জন্য অবশ্য প্রয়োজনীয়। দেশবজ্ধু 
দাশও এ সম্বন্ধে অসাধারণ দূরদৃষ্টির পরিচয় 1দয়েছিলেন। তবু বলা দরকার যে 
এই ব্যাপারে কংগ্রেস নশীতির নবপাঁরবর্তনের জন্য কাতিত্ব জওহরলালকেই দিতে হবে। 
তিনি যেভাবে আন্তজাতিক ঘটনা ও শার্তিগ গর, সম্পকে ক্রমাগত দেশকে সচেতন 
বিচার কংগ্নেসের চিল্তাধারার রশীত হয়ে দাঁড়ায়। 

১৯২১ সালে কংগ্রেস স্বাধীনতার আদর্শ গ্রহণ করে। ১৯৩১ সালে করাচীতে 
সেই স্বাধীনতার অর্থনোতক রূপ সমাজতাল্মিক পাঁরকজ্পনায় প্রকাশিত হয়। 
১৯৩১ সাল থেকে ১১৪৭ সাল পবস্ত কংগ্রেসের লক্ষ্যে ও কর্মসূচীতে 'বিশেষ 
'তাৎপর্যপূর্ণ পাঁরবর্তন হয়নি। এমনকি ১৯৪২ সালের যে আন্দোলন, তার মধ্যেও 
কোন নূতন রাজনৈতিক আদর্শের পরিচয় মেলে না, কংগ্রেসের অতাঁত রাজনোতক 
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কর্মসূচীর ভিত্তিতেই সে আন্দোলন পাঁরচালিত হয়। এই ষোল বংসরে 'বাভন 
আন্তর্জাতিক ঘটনার সংঘাত ও পাঁরবর্তনের সঙ্গে সামঞ্জস্য রক্ষা করার জন্যই 
কংগ্রেসের কর্মসূচীতে প্রয়োজনমত কিছ পরিবর্তন সাধত হয়েছিল, কিন্তু আদর্শ 
বা কমধারা প্রায় অব্যাহত থাকে। 

১৯৪৭ সালে স্বাধীনতা অর্জনের পরে এক নূতন অধ্যায়ের সূচনা হয়। ১৯২৯ 
সালে কংগ্রেস ঘোষণা করেছিল ষে ব্রিটিশ কমনওয়েলথের বাইরে স্বাধীন গণতন্মের 
প্রাতিষ্ঠা করতে হবে। ১৯৪৭ সালে কিন্তু কমনওয়েলথের অন্তভুন্ত ডাঁমনিয়ন 
[হিসাবেই ভারতবর্ষ স্বাধীন হল। প্রথম দৃষ্টিতে মনে হতে পারে যে এ ব্যবস্থায় 
ভারতবর্ষের পূর্ণ স্বাধীনতার দাবী প্রত্যাহার করা হল। আসলে কিন্তু কংগ্রেসের 
নতুন সিদ্ধান্ত রাজনৈতিক দূরদৃন্টি ও বাস্তববোধের পারচায়ক। স্বাধীনতার পূ্বে 
কংগ্রেস নানা কারণে আন্দোলনকেই বড় করে দেখেছে। আন্দোলনের 'দকে দৃষ্টি 


নিব্ধ ছিল বলে ১৯২১, ১৯৩১ এবং ১৯৩৭ সালে আয়ত্ত ক্ষমতা তাই সব সময়ে 
ঠিকভাবে ব্যবহার হয়ান। দেশবন্ধু দাশ এবং পরে সুভাষচন্দ্র বহুবার এ বিষয়ে 
কংগ্রেসের নীতির সমালোচনা করেছেন। ১৯৪৭ সালে কংগ্রেস ক্ষমতার ছায়া 


পাঁরত্যাগ করে কায়া আঁধকারের দিকে দস্টি দিল। 

১৯২১ সালে ডাঁমানয়ন ব্যবস্থাকে পূর্ণ স্বাধীনতা বলা সম্ভব ছিল না, কিন্তু 
১৯২৬ সালের পরে ডা্ানয়ন ব্যবস্থা ও পূর্ণ স্বাধীনতার মধ্যে পার্থক্য ধীরে ধারে 
লোপ পেয়ে গেল। বরং বলা চলে যে বর্তমান আণাঁবক যুগে যখন আমোরিকা বা! 
সোভিয়েট রাশ্টের মত শান্তশালণ রাষ্ট্রও কেবল একক শীল্ততে আত্মরক্ষা করতে "দ্বিধা 
বোধ করে, তখন কমনওয়েলথের সম্বন্ধব্ধ বিভিন্ন ডামনিয়নের পার্পারিক 
নির্ভরশীলতা স্বাধীনতাকে ব্যাহত না করে বরং আত্মরক্ষার সুযোগ ও সুবিধা বাড়য়ে 
দেয়। বন্তুত কমনওয়েলথ পাঁরকল্পনায় স্বাধীন রা্ট্রসমূহের স্বেচ্ছামূলক সংযোগে 
যে সংস্থার উদ্ভব হয়েছে, ভাঁবষ্যতে হয়তো তারই 'ভীক্ততে পৃথিকীর সমস্ত স্বাধীন 
রাষ্ট্রের সংযোগে বিশ্বযন্তরাম্ট্র গড়ে উঠতে পারে। কমনওয়েলথের পাঁরকল্পনায় যে 
ভাবধ্যত রাষ্ট্রূপ প্রথম আত্মপ্রকাশ করেছিল, প্রান্তন ফরাসী সাম্রাজোর উপনিবেশ” 
গুলির স্বাধীনতার পরে ফরাসী সম্প্রদায়ের আঁকি্ভাবে তারই ক্লমাবকাশ দেখা বায়। 
বোধ হয় ইয়োরোপণীয় কমিউর্মিট বা সম্প্রদায়ের পাঁরকজ্পনা তারই তৃতীয় পদক্ষেপ । 
এই ধারাবাহিক পাঁরবর্তনের ফলে আন্তর্জাতিক সৌহার্দের 'ভাত্ততে 'বাভম রানের 
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এক সদ সংস্থার আবির্ভাব হতে পারে। যোদন এ পারিকজ্পনা পূর্ণতা লাভ 
করবে, সেদিন স্বাধীনতা অপেক্ষা পারস্পরিক নিভ'রশীলতাই সভাসমাজের মূল 
আইনরুপে স্বীকৃত হবে। 

কংগ্রেসের আন্দোলনের ফলে রাজনৈতিক চেতনা বৃদ্ধির সাথে সাথে সামাজিক 
চেতনাও বৃদ্ধি পেয়োছল। পাথবাঁতে রাম আজ বৃহত্তর সামাজিক দায়্বগ্রহণে ও 
সর্বসাধারণের সাক্কয় সহযোগিতায় সমাজ-কল্যাণসাধনে অগ্রণী । সমাজের সর্বশ্রেণীর 
এই নর্বাঙ্ীণ কল্যাণসাধনার রূপ সমাজতন্দের আদর্শে মূর্ত হয়ে উঠেছে। বিংশ 
এতাব্দীর তৃতাঁয় দশক থেকেই জওহরলাল নেহর্‌ সমাজতন্মের অনুরাগী ছিলেন, 
কিন্তু তাঁর প্রগাঢ় ইচ্ছা সত্তেও কংগ্নেসের আবাদ আঁধবেশনের পূর্বে সমাজতান্মিক 
কাঠামোকে কংগ্রেসের ঘোঁষধত নশীতরূপে গ্রহণ করা সম্ভব হয়ান। আবাদ অধি- 
বেশনে সমাজতাল্লিক কাঠামোর নীত গৃহীত হল; এবং অল্পাঁদনের মধ্যেই সর্বোদয়ের 
আদর্শকে গ্রহণ করে কংগ্রেস সমাজতন্মের পারকজ্পনাকে এক নতুন সমন্ধ রূপ দিল। 
সঙ্গে সঙ্গে সমবায় আন্দোলনের মাধ্যমে সমাজের সকল শ্রেণীর অগ্রগাঁতর সুযোগ 
দানের নীতিকে কংগ্রেস স্বীকার করে নিল। ভারত আজ কল্যাণ রাষ্ট্রের আদর্শকে 
গ্রহণ করেছে। কিন্তু সেই সঞ্গে ঘোষণা করেছে যে সমাজের প্রগাঁত ও নিরাপত্তার 
ব্যবদ্থা নিশ্চয় করা হবে কিন্তু সেজন্য ব্ান্তিস্বাধীনতা ও মানবতার প্রমূলোর লেশ- 
মানত হানি কংগ্রেস স্বীকার কয়বে না। ব্যান্তুগত উদ্যম ও স্থানীয় স্বায়ত্শাসন শান্তর 
উল্মেষের ব্যবস্থা হিসেবে 'বিকেন্দ্রীকরণের যে কর্মসূচন কংগ্রেস সম্প্রাতি গ্রহণ করেছে 
তার ধরণ 'ও বৌচিল্লোর তুলনা পাঁথবাীতে বিরল । 

কংগ্রেসের আদর্শ ও কর্মপন্থার পাঁয়বর্তন ও অগ্রগাঁতর এই ববরণ থেকেই 
প্রমাণ হয়'যে শুরু থেকেই কংগ্েসী মতবাদ ও কর্ম'সত্চী আঁভজ্ঞতানিরভর ও সহজে 
পাঁরবর্তনীয় ছিল। ভারতবর্ষের মৌলিক দাঁচ্টভঙ্গী চিরকাল গোঁড়ামি বর্জন করে 
পারিধ্তনশাীলতাকে স্বীকার 'করেছে। বাস্তবে যে বহু ধারা আছে এবং সত্যের 
উপর'কারো এফচোঁটিয়া আঁধকার নেই, এ সত্য ক; যুশ পূর্বে ভারতীয় দর্শন 
উপলাব্ধ'করেছিল। ভারতের ইতিহাসের শুরু থেকে আমরা দোঁখ যে নানা ধায় 
জাকাধাম়া' এদেশ সহঅবস্থান করছে ভারতায় চিল্ভাধারা স্বীকার করত" যে 
জীবদফারার' সকল ধর়ণধারশের মধ্যেই সত্যের বিভিন্ন প্রকাশের সম্ভাবনা আছে। 
সেইজনা'কোন' মতকে সম্পর্ণ স্কীকার কয়া 'অন্ষবা কোন মতেরই: আমল বিজুষ্তি 
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ঘটানো সম্ভব নয়। ভারতবাসী মনে করে কোন একটি পথ বা সতাকে চরম বা 
সম্পূর্ণ সত্ার্পে গ্রহণ করা অযৌস্তিক। প্রত্যেক মতের আংশিক সত্যতা বা 
উপযোগিতাকে স্বীকাতিদান এবং কোন একাঁট মতের সম্পূর্ণ সত্য উপলব্ধির পর্ণ 
আঁধকারকে অস্বাকাঁত জ্ঞাপন-_ এই দয়ের সমন্বয়ে ভারতীয় দষ্টভঙ্গী পাঁরবর্তনকে 
সহজে স্বীকার করতে পেরেছে। ফলে ভারতীয় দর্শনদৃষ্টিতে বৌচন্লোর যে উদার 
স্বীকীতি, দর্শনের হীতহাসে তার তুলনা বেশী মিলবে না। 

দৃম্টিভঙ্গাঁর এই উদারতার ফলে ভারতবর্ধ চিরকালই 'বাভন্ন দেশ ও সমাজের 
বাঁভন্ন চিন্তা আচার-বাবহারের বৈচিন্রযকে শ্রদ্ধার সঙ্গে গ্রহণ করেছে । জীবনধারা ও 
সত্য বহুম্খী, তাই যেখানেই সত্য আঁবিজ্কারের চেষ্টা 'হয়েছে, সে চেষ্টায় সার্থকতার 
দাবীকে সম্পূর্ণভাবে অস্বীকার করা সম্ভব নয়। ব্যন্তিমর্ধাদাকে স্বীকৃতিদান এই 
নশাতির স্বাভাবিক পারণাতি। প্রত্যেক ব্যান্তুরই অন্তত আধাঁশকভাবে সত্য উপলাধ্ধর 
শান্ত আছে, অন্যপক্ষে কোন ব্যন্তির পক্ষেই সম্পূর্ণ সত্য লাভ সম্ভব নয়, এই 'বিদ্বাস 
ভারতীয় দষ্টিভঙ্গীর ভীত্ত। তার ফলে এই সিম্ধান্ত অনিবার্ধ হয়ে দাঁড়ায় যে 
কোন ব্যান্তকেই সম্পূর্ণ গ্রহণ বা সম্পূর্ণ বর্জন করা অযৌন্তিক। প্রত্যেক ব্যান্তকেই 
তার প্রাপ্য মর্যাদা ও শ্রদ্ধা প্রদান করতে হবে। সকল মানুষকে রক্ষের প্রকাশ বলে 
ঘোষণা করে ভারতীয় আদর্শ এই নশীত স্বীকার করেছে। সথ্গে সঙ্গে দুঃখের সাথে 
স্বীকার করতে হয় যে আদর্শ ও নশীতিগতভাবে ব্যান্তর মর্ধাদা স্বীকার করলেও 
সামাজিক আচার-ব্যবহারে ভারতবর্ষে বহুক্ষোতেই এই আদর্শকে অস্বীকার করা 
হয়েছে। ভারতভূঁম থেকে বৌদ্ধ মতধাদ 'বল:প্ত হবার পর থেকে ভারতীয় সমাজ- 
ব্যবস্থায় জাঁতিবৈষম্য আরো দটভাবে কায়েম হল এবং ইসলাম ও খস্টান ধর্মের 
প্রভাবেও সে অন্যায় পয়োপুরি দূর হয়ান। 

সত্যের প্রাতি ভারতীয় দৃষ্টিভাপর এই বৌশষ্ট্য সামাজিক সাম্য প্রাতম্তার ক্ষেত্র 
সার্থক হয়ান, কিন্তু কালপ্রধাহে সমাজে ও 'চল্তায় যে সব পাঁরবর্তন আনবার্য হয়ে 
উঠে, তা তাকে গ্রহণ করতে সাহায্য করেছিল। ব্যস্ত কেবলমান আংশিকভাবে সত্য 
উপলাব্ধি করতে পরে, তাই বাস্তবের সাথে সংযোগ স্থাপনের জন্য সদাসর্বদা তাকে: 
সচেষ্ট থাকতে হয়। বাড ব্যান্ত বাভ সময় সতোর বাভন্ন দিক উপজব্ধি করেন। 
মানুষের কাছে পৃথিবী তাই অনম্ত'পাঁরবর্তনের লশলাক্ষেঅ বা সংসাররূণে প্রীতভাত। 
বাস্তবের “কুয়া এবং প্রকাশের"উপর পনর রে বারা তার স্বান্প বুঝতে চান, তাঁদের" 
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সামনে 'বিশ্বপ্রকীতির অনন্ত চাণ্ল্যই স্পম্ট হয়ে দেখা দেয়। এ রকম ধারাবাহক 
অসংখ্য পাঁরবর্তনের মাধ্যমে সত্যের পূর্ণরূপ উপলাব্ধ করা কিন্তু সম্ভব নয়। 
আভজ্ঞতা অনিত্য ও চিরচণ্টল। তবু মানুষ তার আঁভজ্ঞতার উপরই নির্ভরশীল 
এবং এ আঁভজ্ঞতা আঁতন্রম করে চরম সত্যের পাঁরচয় পাওয়ার সাধনা তাকে করতে 
ছবে। ধর্ম এবং সম্প্রদায় নির্বশেষে সমস্ত ভারতবাসীই' তাই বস্তুর ক্ষণভঙ্গ্‌রতা 
ও পাঁরবর্তনের অপাঁরহার্যতায় বিশ্বাসী । 

কংগ্রেসের আদর্শ ও কর্মপল্থা ভারতীয় এীতিহ্যের ভিত্তিতেই গড়ে উঠেছে। তাই 
তার আদর্শ ও কর্মসূচীতেও পারবর্তন ও পারবর্তনশীলতার মৌলিক স্বীকাতি মেলে। 
ভারতাঁয় আভজ্ঞতার এই স্বীকীতিও কংগ্রেসের বাস্তববোধের লক্ষণ। বাস্তবের সঙ্গে 
যোগের ফলে ভারতায় মনে কংগ্রেস গভীর দাগ কেটেছে। গত ৭৫ বংসরে প্রত্যেক 
স্তরে সমসামায়ক কালানুবতঁ সামাঁজক আভিজ্ঞতা ও প্রর্গাতর সঙ্গে সামঞ্জস্য রেখে 
কংগ্রেসের আদর্শ সৃচিত হয়েছে। অনেকে আপাত্ত করেন যে কংগ্রেসের সিদ্ধান্ত 
বহক্ষেত্রে পরীক্ষামূলক, এবং অবস্থার পারবর্তনের সঙ্গে কংগ্রেসের কর্মপন্থা ও 
নীতিও বদলেছে। যাঁরা গুরুবাদশ, তাঁরা এ ধরনের সমালোচনা করতে পারেন। 
কিন্তু বর্তমান যুগে যে দ্ূতর্গাততে সামাজিক কাঠামো ও প্রাতষ্ঠানের, বন্তুতপক্ষে 
সমগ্র সমাজের মৌলিক পাঁরবর্তন ঘটছে, তার পারপ্রেক্ষিতে এ রকম পরাঁক্ষামূলক 
মনোভাবকে সমালোচনার পাঁরবর্তে আভনান্দত করা উঁচিত। সত্যের 'বাভন্ন 
প্রকাশকে স্বীকার করবার যে মনোবৃত্তি ভারতীয় দর্শনের অন্যতম বৌশল্ট্য, সে কথা 
মনে রাখলে আদর্শ ও কর্মসূচীর ব্যাপক কাঠামোর মধ্যেও কংগ্রেস নানারূপ মত 
প্রকাশের স্বাধীনতা কেন দিয়েছে, তা সহজেই বোঝা যায়। একথা নিঃসন্দেহে বল! 
চলে যে একই আদর্শ গ্রহণ করেও সেই আদশে'র উপলাব্ধি বা প্রয়োগের ব্যাপারে 
মতবিরোধ থাকা শুধু স্বাভাবিক নয়, বোধ হয় আনবার্ধ। কংগ্রেস সংগঠনের মধ্যে 
এই ধরনের মতভেদ রয়েছে বলে কংগ্রেসের কর্মপল্থায় পাঁরবর্তন আনা অনেক সহজ । 
অনায়াসে আভ্যন্তরীণ পাঁরবর্তনের সম্ভাবনা সংগঠনের দুর্বলতার লক্ষণ নয়, বরং 
শান্তর পাঁরচায়ক। 

কালের পাঁরবর্তনের সঙ্গে কংগ্রেসের পারবর্তনের প্রবণতা 'তরূণ মনে এক বিশেষ 
আবেদন সাঁষ্ট করে। বর্তমান যুগে যুব সমাজের সম্মুখে যে সকল বাধা, বোধ হয় 
পূর্বের কোন যুগের যুবক সমাজ সে ধরনের বাধার সম্মুখীন হয়ান॥ বিজ্ঞান ও 
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যাল্তিক প্রগগাত পৃথিবীকে এঁক্যবজ্ধ করেছে, সম্পদ; এশ্বর্য ও আরামের নতুন 
সম্ভাবনার সৃষ্টি করেছে; কিন্তু সঙ্গে সঙ্গে মানুষের বাঁচার পথে নূতন বিপাততর 
সৃম্ট করেছে। প্রায় তিনশো বৎসর ধরে বিজ্ঞানের প্রগতির ফলে প্রথমে জাতীয় 
রাষ্ট্র এবং বর্তমানে বিশ্বরাষ্ট প্রায় অনিবার্ধ হয়ে দাঁড়য়েছে। কিন্তু তা সত্ত্বেও 
মনোবৃত্তর দিক 'দিয়ে বহ; ক্ষেত্রে মানুষ আজও উপজাতির স্তর আঁতন্রম করে নি। 
উপজাতিসৃলভ মনোবৃত্তি জাতীয় রাষ্ট্র-গঠনের সময়ে সমস্যা সৃণ্টি করেছে, বর্তমান 
আগাবক মূগে উপজাতিসূলভ মনোবৃত্তি মানুষের আ্তত্বের পক্ষেও বিপদজনক। 
অতাঁতের তুলনায় বর্তমানে রাজনৈতিক দৃস্টিভঙ্গীর সহজ পাঁরবর্তনশশলতা আরো 
বেশ প্রয়োজন। আজ যারা তরুণ বা ফুবক, যুগের সমস্যা সমাধানে কাল তাদেরই 
িবশেষভাবে উদ্যোগী হতে হবে। ভারতীয় জাতীয় কংগ্রেস নিজের আদর্শ ও 
কর্মপন্ধার মধ্যেই পাঁরবর্তনের সম্ভাবনাকে স্বীকার করে নিয়েছে, তাই কংগ্রেস 
সংগঠনে বর্তমান যুগের বিচিত্র সমস্যার নূতন সমাধানের পথ তরুণ সম্প্রদায় যত 
সহজে করতে পারে, পৃথিবীতে অন্য কোন রাজনৈতিক দলের সংগঠনে বোধ হয় তায় 
নজীর মিলবে না। কময্যানস্ট পার্ট যেভাবে পুরাতন বিশ্বাস ও কর্মপন্থা আঁকতে 
থাকতে চায়, 'িন্দমানন পাঁরবর্তনের নামে ভয়ে আঁতকে উঠে, সে কথা স্মরণ করলেই 
কংগ্রেসের মৃন্তব্যাম্ঘ ও নতুনকে গ্রহণ করবার আকাঙ্ক্ষা সম্বন্ধে কোন সন্দেহ থাকে না। 


দই 


কংগ্রেসের পক্ষ থেকে সহজ পারবর্তনশীল মনোভাবের শ্রেম্ঠদ্বের যে দাবী উত্থাপন 
করা হচ্ছে, অনা রাজনোৌতক দলের সভারা নিশ্চয়ই তার বিয়োধিতা করবেন । রাজনোতিক 
আলোচনা সম্পূর্ণরূপে ব্যান্তনিরপেক্ষ হতে পারে না, কারণ মূল্যায়নের বিচার 
আমাদের অনুসন্ধানের ধারাকে প্রভাবিত করতে বাধ্য। ভারতাঁয় জনগণের স্বাকীত 
লাভের জন্য যে বিভিন্ন রাজনোৌতক দল আজ উদগ্রীব, কংগ্রেসের আদর্শ ও কার্ষক্কমের 
সঙ্গে তাদের রাজনশীতি ও কর্মপল্থার তুলনামূলক বিচার করলে এ সম্বন্ধে আমাদের 
ধারণা পরিষ্কার হয়ে উঠবে। 

এীতহাঁসক বিবেচনায়, গুণগত 'বিচারে ও দলীয় নেতৃবন্দের ব্যান্তগত প্রীতষ্ঠার 
পারপ্রোক্ষতে কংগ্রেসের বাইরে যে দল প্রথম আমাদের দ-ষ্টি আকর্ষণ করে তার নাম 


ছ 


১০ কংগ্রেস মতবাদ 


প্রজা সমাজতল্মী দল। কংগ্রেস সমাজতদ্্রী দল ও কৃষক প্রজা মজদুর দলের 
সংযোগের ফলে এ দলের উৎংপাত্ব। ইচ্ছা করেই সংযোগ বা ০০8110101) কথাটির 
ব্যবহার করছি। কারণ মনে হয় এই দুই দলের মধ্যে যোগাযোগ স্থাঁপত হলেও 
দুই দলের আদর্শের সমন্বয় ঘটেনি। প্রজা সমাজতল্লী দলের দুই শাখার নেতৃব্ন্দই 
প্রথমাবস্থায় কংগ্রেসের অন্ত্ভূন্ত ছিলেন। কিন্তু কংগ্রেসের মধ্যেও প্রাতদ্বন্্ী দুই 
উপদলরূপেই তাঁরা কাজ করেছেন। কংগ্রেস সমাজতন্ণ দলের নেতৃবৃন্দ মূলতঃ 
মার্সবাদী ছিলেন কিন্তু খানিকটা গাম্ধিজীর প্রভাবে ও খানিকটা ভারতীয় রাজনৈতিক 
ঘটনার চাপে ধাঁরে ধারে মাক্সবাদ পাঁরহারে তৎপর হন। অপরাদকে কৃষক প্রজা 
মজদুর দল গান্ধিজীর অনুগামীর্পেই প্রথম আত্মপ্রকাশ করেন ও গান্ধিজীর প্রায় 
সমস্ত অর্থনৌতিক; রাজনৌতক ও সামাজিক মতবাদ ও দৃম্টিভঙ্গীকে অকুণ্ঠভাবে 
স্বীকার করেন। বিরোধী পটভূঁমিকা ও দৃষ্টিভঙ্গী নিয়ে গাঠত এই দুই দলের 
মধ্যে যে মিলন ঘটেছে তা সত্যই বিস্ময়কর। মতের মিল অপেক্ষা কংগ্রেস নেতৃত্বের 
বিরুদ্ধে বিদ্রোহের 'ভীত্ততেই দুই দলের নেতৃব্ন্দ এক সঙ্গে কাজ করতে স্বাঁকার 
করেছেন, একথা বললে অন্যায় হবে না। সংযোগের পরেও উভয় দলের পরস্পর 
[বিরোধ দৃম্টিভঙ্গীর সমন্বয় সাধন কিন্তু সম্ভব হয়াঁন। বর্তমানে প্রজা সমাজতন্ত্র 
দলের অভ্যন্তরে যে আনিশ্চয়তা ও দলাদলর পরিচয় মেলে, তার জন্য দলের 
রাজনোতিক সংহতির অভাব ও দার্শনক দপ্টিভঙ্গীর অসঙ্গতিই প্রধানত দায়ী। 

প্রজা সমাজতল্লী দলের প্রা যাঁরা সহান[ভূঁতিশীল তাঁদেরও স্বীকার করতে 
হবে যে কংগ্রেসের আদর্শ থেকে স্বতন্লন বা পৃথক কোন রাজনোতিক দৃষ্টিভঙ্গী 
প্রণয়নে এই দল সক্ষম হয় নি। করগ্রেসের ন্যায় গণতাল্লিক পদ্ধাতর মাধ্যমে 
সমাজতন্ প্রতিষ্ঠার নীতি এই দল গ্রহণ করেছে। আদর্শের পরিপ্রেক্ষিতে কংগ্রেসের 
সঙ্গে এই দলের মতৈক্য স্পন্ট, কিন্তু তবু রাজনোতিক প্রয়োজনে কর্মসূচীর 
মতানৈক্যর উপর গুরুত্ব আরোপ করা হয়েছে। কর্মসূচীর তথাকথিত পার্থক্যের 
উপর বেশী জোর দেওয়া হয়েছে এইজন্য যে তা নইলে প্রজা সমাজতন্মী দলের পৃথক 
অস্তিত্বের কোন সঙ্গাত কারণ খুজে পাওয়া দুচ্কর। এটা দুঃখের কথা যে গণতল্ল 
প্রসারের পরিপ্রেক্ষিতে প্রজা সমাজতন্ত্র দল আজ পর্যন্ত নিজস্ব এক রাজনোতিক 
দর্শন তৈরী করতে পারে নি। 'বাভন্ন মতের স্বীকৃতি ও সমন্বয়ের মাধ্যমেই 
গণতল্লের প্রাতষ্ঠা। গণতন্র বািভল্ন মতাবলম্বীদের মধ্যে মৌলক প্রশ্নে মতের 


কংগেস মতবাদ ৯১ 


ধক্য সত্তেও মতের প্রকাশ ও পুঙ্খানূপুঙ্খ বিচারে মতদ্বৈধের অবকাশ থাকে। 
মৌলিক প্রশ্নে যদি বোঝাপড়ার অভাব হয়, তবে সমাজে ভাঙ্গন ধরো। অন্যপক্ষে 
মতের বৈচিত্র্যের অভাব হলে একনায়কতন্দ্রের পথ সুগম হয়ে উঠে। মৌলিকনীতির 
ক্ষেত্রে কংগ্রেসের সাথে মতৈক্য এবং রাজনোতিক কর্মসূচীর পাঁরপ্রেক্ষিতে মতাঁবিরোধ 
থাকার দরুণ এক সময় মনে হয়েছিল যে প্রজাসমাজতন্দী দল কংগ্রেসের এক বিকল্প 
গণতাল্লিক সংস্থারূপে আবিভভতি হঝে। দুভণগ্যবশতঃ দলীয় চিল্তাধারায় মাঝ 
ও গান্ধীবাদী মতবাদের সমল্বয় ঘটল না। তার ফলে কংগ্রেসের বিকল্প কোন রাজ- 
নৈতিক মতবাদ গড়ে উঠল না, কেবলমান্র বিরোধিতা করবার জন্য প্রজাসমাজতন্তরী 
দল কংগ্রেসের বিরোধিতা করছে। এইসব কারণে দলটি সংস্পন্ট রূপ পাঁরগ্রহণ করতে 
পারে নি; বরং চিন্তায় ও কর্মে আনশ্চয়তা প্রদর্শন করছে। সুস্পন্ট আদর্শ এবং 
বাস্তব কর্মপন্থার অভাবে ভারতীয় রাজনোতক জাঁবনে প্রজাসমাজতল্ী দলের কাছে 
যে সার্থকতা আশা করা গিয়েছিল তা পূরণ হয়নি। তার আর একটা দযঃখজনক 
ফল এই যে প্রজাসমাজতল্মণ দল কংগ্রেসের বিক্প এক গণতাম্মিক সংস্থারূপে 
প্রীতান্ঠিত হয় নি বলে কম্যানস্ট দলের গুর্ত্ব বৃদ্ধ পেয়েছে, এবং ফলে ভারতে 
গণতন্্র বিপন্ন হবার সম্ভাবনা দেখা দিয়েছে৷ 

কোন কোন সমালোচক এই প্রসঙ্গে আপান্তি তুলতে পারেন যে কংগ্রেসের বিকল্প 
সংস্থারূপে এককভাবে বা যু্তভাবে রক্ষণশীল দলগনুলর আঁবর্ভাব হতে পারে। 
এ ধরনের চিন্তার মূলে গলদ রয়েছে। বন্তুতপক্ষে রক্ষণশীল বা প্রাতক্রিয়াপল্থী 
দলগর্টীল রাজনৌতিক বিচারে কংগ্রেসের সঙ্গে একাসনে বসতে পারে না। হিন্দু 
মহাসভা হোক বা জনসংঘ হোক অথবা রাম্দ্রীয় স্বয়ংসেবক সংঘই হোক, এই 
দলগাযীল সংখ্যাগরিষ্ভ সম্প্রদায়ের 'ভীত্ততে গঠিত হলেও একটিমার সম্প্রদায়ের 
মতামতের উপর গুর্ত্ব আরোপ করেছে ॥ তারা ভারতাঁয় সংস্কাতর জটিলতা ও 
ব্যাপকতা হয় উপলব্ধি করতে পারে নি, নয়ত অসম্পূর্ণভাবে উপলাখ্ধ করেছে। 
ভারতের সংপ্রাচীন অতাঁতের উপর গূর্ত্ব আরোপ করতে "গিয়ে এসব দলের নেতারা 
ভুলে যান যে অতাঁতের গৌরবময় যুগে বিদেশ "চন্তাধাঘ্া ও প্রভাব অন:প্রবেশের 
পথ ভারত রুদ্ধ করে নি। তাঁরা হয়ত জানেন না ষে 'পূস্তক' 'কলম' 'কালি' ইত্যাঁদ 
অনেক মৌলিক শব্দ গ্রীকভাষা থেকে সংস্কৃত ভাষায় গৃহীত হয়। অন্যান্য সমস্ত 
সম্প্রদায়ের দানকে অগ্রাহ্য করে কেবলমান্ন সংখ্যাগরিষ্ঠ দলের সংস্কৃতি সম্বন্ধে 
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অত্যাধিক আগ্রহোর ফলে এই সমস্ত দল রক্ষণশীল ও পাঁরবর্তন বিরোধশ, তাই 
তারা বর্তমান যুগের বিরাট পরিবর্তনকে স্বীকার করতে অক্ষম। তারা যে কোন দন 
সামাপ্রকভাবে ভারতাঁয় জনগণের আদর্শ ও আশার মুখপান্ররূপে উপস্থিত হবে, তাদের 
দৃষ্টিভঙ্গী ও মানসিক গঠন সে সম্ভাবনাকে ল্‌প্ত ফরেছে। 

সংখ্যাগারষ্ঠ সম্প্রদায়ের আদর্শ ও নশীতির [ভিত্তিতে গঠিত দলগুল সম্বন্ধে যা 
বলা হয়েছে, সংখ্যালঘু সম্প্রদায়ের 'ভীন্ততে গঠিত মুসলিম লণগের ন্যায় রক্ষণশীল 
দল সম্বম্ধে সে কথা আরো বেশশ খাটে। বল্তুতপক্ষে সংখ্যালাঘষ্ঠ সম্প্রদায়ের পক্ষে 
সাম্প্রদায়িক বৈশিষ্ট্যের প্রাত জোর দেওয়া শুধু স্বার্থের পাঁরপল্থী নয়, মারাত্মক 
হয়ে দাঁড়ায়। এ ধরনের মনোভাব জাতীয় সংহাতিকে দূর্বল করে। প্রত্যেক 
সম্প্রদায় বা অগ্চলের নিজস্ব বৌশিষ্ট্য আছে, তা রক্ষা করাও জাতির স্বার্থে প্রয়োজন, 
কিদ্তু সমগ্র জাতি বা দেশের এঁকা রক্ষা প্রত্যেক অণ্চল ও সম্প্রদায়ের জীবনের জন্য 
আরো বেশী প্রয়োজনীয়। ভারতবর্ষের দীর্ঘ ইতিহাসে আমরা বারবার দৌখ যে 
একটি ব্যাপক ব্যবস্থা বা কাঠামোর মধ্যে যখনই জাতাঁয় জীবনের 'বাঁভন্ন ধারাগীলর 
সমম্বয় সম্ভব হয়েছে তখনই ভারতাঁয় জীবন সমন্ধ ও জাতীয় প্রাতভ্ঠা দঢ়তর 
ইয়েছে। রাজনীতর বা অন্য কোন ক্ষেত্রে অংশবিশেষের দানকে অস্বীকাত বা 
অবহেলা ক'রে ভারত সার্থকতার দিকে অগ্রসর হয় নি। সমস্ত বিভেদ লোপ করে 
যে বৈচিন্রাহীন এঁক্য, সে পথে ভারতবর্ষ চলে 'নি। সমস্ত পার্থকাকে স্বীকার করে 
ও সজশীবত রেখে তাদের মধ্যে এঁক্য সাধনই ভারতের 'বিচ্ময়জনক জাবনীশা্তর 
গোপন সত্র। এই প্রাচীন সত্যকে যখনই ভারত ভুলেছে, তখনই নানাভাবে ভারত- 
বর্ধকে ক্ষাত স্বীকার করতে হয়েছে। 

সাফলালাভে প্রয়াসী যে কোন রাজনৈতিক দলকেই ভারতবাপীর বৈচিত্র্য ও 
ভারতাঁয় সংস্কৃতির বহমুীখতাকে স্বীকার করতে হবে। রক্ষণশীল দলগুলি এই 
সহজ সত্য উপলাধ্ধ করোনি, কিন্তু বারবার পুনরাবৃত্তি করলেও মিথ্যা সত্যে পারণত 
হয় না। একথা নিঃসন্দেহ যে ভারতীয় সংস্কাঁত মূলত বহনীব্ধ ধারার সংমশ্রণে সম 
এবং প্রাচীন, মধ্যঘূগীয় ও আধুনিক ধূগের অবদানের সমন্বয়ে গঠিত। রক্ষণশীল 
দলগাল ভারতীয় জশবনধারায় মধ্যযুগের ও আধুনিক যুগের অবদানগ্ীল অস্বীকার 
ফরে। ভারতীয় সমাজের আধূনিক প্রয়োজনগুলির সমাধানে তারা তাই বার্থ হতে 
বাধ্য। বন্তুতঃ সংপ্রাচীন অতীতেও ভারতীয় সংস্কীত ছিল বহুমুখী, বহু 
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সংস্কীতির মিলনক্ষেত্র। রামায়ণ মহাভারতের যূগেও ভারতবর্ষ হরাপ্ণা, আর্ধ ও 
দ্রাবিড় সভ্যতার এক সমন্বয় রচনা করোছিল। মধ্যয্‌গে আরব, পাঠান ও তুকীগণ 
নূতন ভাবধারার আমদানি করেছে। আধ্ানক ঘৃগের ভারতীয় সংস্কীতি ও চিন্তা- 
ধারা পতুগণজ, ওলন্দাজ, ফরাসী ও ইংরাজের অবদানে সমৃদ্ধ হয়েছে। 

সুদীর্ঘ কালের ইতিহাসে দেখা যায় ভারত চিরকালই তার সমূন্ধ ও বহুমুখী 
জাবনধারায় নব নব ভাবধারা গ্রহণে তৎপর হয়েছে। যুগের ভাবধারা ও প্রয়োজনের 
সঞ্গে সামঞ্জস্য রক্ষা করে যারা অগ্রসর হয়, প্রত্যেক স্তরে তারা সাফল্যলাভ করে। 
যারা অতীতের অচলায়তনকে আঁকড়ে থাকে, তারা ইতিহাসের বিস্মাতর গহহরে 
নক্ষিপ্ত হয়। বর্তমান যুগে বিমান ও কারিগাঁর শিক্ষার প্রগতি দূরত্বের ব্যবধান 
ও ভৌগোলিক সীমানার বাধা দূর করে 'দয়েছে। পূরাকালেও ভারতবর্ষ বাহিরা- 
গত প্রভাবকে আনন্দের সঙ্গে স্বীকার করে নিয়েছে। বর্তমান যুগের পারপ্রেক্ষিতে 
সেই গ্রহণশশল ও পারবর্তনকামী মনোবাত্ত আরো বেশন প্রয়োজনীয় হয়ে উঠেছে। 
ভাই ভারতের কল্যাণের জন্য আজ এমন রাজনৈতিক মতবাদের প্রয়োজন যে মতবাদ 
পৃথিবীর বিভিন্ন প্রান্ত থেকে আহরিত নব নব ভাবধারাকে গ্রহণ করে ভারতায় 
জীবনকে সমাদ্ধশালশ করতে পারবে, সহজে পরিবর্তনীয় রাজনৈতিক দর্শনের মাধ্যমে 
পাঁরবর্তনশশীল জগতের সঙ্গে তাল রেখে চলতে পারবে । যে সব রাজনোৌতক দল 
জাতি বা ধর্ম, সংস্কৃতি বা ভাষার 'ভাত্ততে ভারতকে বিভন্ত করার চেন্টা করবে, সে 
নব দল ভারতের জাতীয়তাকে দূর্বল করবে। যে দল বিজ্ঞান ও কাারগরি শিক্ষার 
আন্ত গ্রহণে বা আহরণে অক্ষম, বর্তমান পৃথিবীতে সে সব দলের স্থান নেই। 
উল্লিখত রক্ষণশীল দলগাাীল শুধু যুগের ভাবধারার বিরোধী নয়) ভারতের 
এীতহোরও শিবরোধী। ফলে আগামী দিনের ভারতবর্ষে তাদের স্থায়ী আসন নেই। 


তন 


কংগ্লেসের আদর্শ ও কাষক্রমের পাঁরপূর্শ উপলব্ধি করতে হলে এবার শ্রীরাজা- 
গোপালাচারীর নেতৃত্বে গঠিত স্বতন্ দলের আদর্শের বিশ্লেষণ করা প্রয়োজন । রক্ষণ- 
শীল দলর্‌পে স্বীকৃত হলেও সাম্প্রদায়ক আদর্শে গাঠিত অন্যান্য দলগুলর সঙ্গ 
স্বতল্্ দলের পার্থক্য সুস্পন্ট। ভ্ত্রীরাজাগোপালাচারণর যাঁরা কঠোর সমালোচক, 
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তাঁরাও ভারতীয় রাজনীতিতে যে অর্থে সাম্প্রদায়িক শব্দ ব্যবহার হয় সেই অথে” তাঁকে 
সাম্প্রদায়িক আখ্যা দিতে পারেন না। তানি কংগ্রেস নেতৃবৃন্দের অন্যতম ছিলেন 
এবং সংস্পম্ট দুষ্টা ও শান্তমান বুদ্ধিজীবীর্‌পে বহুদিন হতে সম্মানত। এতদ্ব্যতীত 
তাঁর নৈতিক সাহস অনন্যসাধারণ, আপ্রিয়' সিদ্ধান্ত গ্রহণে 'তাঁন কোনাঁদন ভীত হন 
নি। তাঁর বিরদ্ধে একাঁট আঁভযোগ অবশ্য করা চলে। বারবার দেখা গিয়েছে যে 
সাধারণ মানুষের ভাবগত ও মনোগত ইচ্ছা উপলাব্ধ করতে তিনি অপারগ। এই- 
জন্যই ধাশান্তর প্রাচুর্য ও অসাধারণ নোতিক সাহস থাকা সত্তেও তান ভারতীয় জন- 
গণের চিত্তে গান্ধী বা জওহরলালের মতন আসন গ্রহণ করতে পারেন 'নি। জন. 
সাধারণের সাহত একাত্মতার মাধ্যমেই ব্যন্তি জাতীয় নেতৃত্ব লাভ করে। জাতীয় 
নেতা তাই জাতির অর্ধচেতন ও অবচেতন আশা ও চিন্তাকে উপলাব্ধ করে স্বানর্বা- 
চিত কর্মধারার মধ্যে জাতীয় শীন্তকে সপ্টালিত করেন। জনসাধারণের সঙ্গে এই 
সহজ আত্মীয়তার অভাবে রাজাজী সঠিক 'সিম্ধান্ত অবলম্বন করেও জাঁতকে নিজের 
মতানুযায়ী পথে পাঁরচালিত করতে পারেন নি। সাধারণ লোকের প্রাত তাঁর সম- 
বেদনার অভাব নেই, কিন্তু সাধারণ মানুষের আশা-নিরাশার সাথে, তান একাত্ম 
হতে পারেন নি। 

জনসাধারণের সঙ্গে তাঁর সহজ যোগ যে কত 'শাঁথিল, তাঁর দলের প্রার্থামক নাম- 
করণেই তা প্রকাশ পেয়েছিল। সামাঁজক, অর্থনোতিক ও রাজনোতিক ব্যাপারে পাঁর- 
বর্তন ও প্রর্গাতর প্রাত বর্তমানে ভারতবাসীর আকাঙ্ক্ষা উপলাঁবধ করতে না পেরে 
রাজাগোপালাচারা প্রথমে তাঁর দলের নামকরণ করেন রক্ষণশশল দল। ভারতাঁয় 
সমাজব্যবস্থায় স্থিতিশীলতার শ্তি সর্বদাই বিশেষ প্রকট ছিল। রাজাজশ হয়তো 
ভেবেছিলেন যে জাতীয় চিনের এই স্থিতিশীলতার জুযোগ নিয়ে তিনি কংগ্রেসের 
বিরদ্ধে শাল্তশালশী এমন দল সৃস্টি করবেন যে ক্ষমতা ও প্রভাবে তা কংগ্রেসের প্রাত- 
দ্বন্্বী হতে পারবে। 'তাঁন উপলাব্ধ করতে পারেন নি যে এীতহোর শান্ত যতই 
প্রবল হোক, স্বাধীন ভারতবর্ষ আজ জাতীয় জীবনের ব্নিয়াদ পর্য্ত নতুন করে 
ছেলে তৈরী করবার প্রয়াসী। চিরাচারত পদ্ধাত বা প্রচলিত আদর্শ আঁকড়ে ধরে 
থাকলে প্রয়োজনীয় পারবর্তন আনা সম্ভব নয়, এই সহজাত উপলব্ধির ফলে আঁধকাংশ 
চিন্তাশীল ভারতবাসশ আজ সকল প্রকারের রক্ষণশখলতা সম্পর্কে তাই: সা্দহান। 

দলের নামকরণের অল্পদিনের মধ্যেই তীক্ষ ও গভীর-বুদ্ধি রাজাগোপালাচারী 


কংগ্রেস জতবাদ ৯৫ 


উপলাধ্ধ করলেন যে এ নাম চলবে না। তাই নাম বদলে দলের নতুন নামকরণ হল 
্বতন্ন দল। ভারতীয় জীবনে ব্যান্তস্বাধীনতা ও সম্পাত্ততে ব্যান্তর মাঁলিকান। 
স্বত্ব চিরকালই স্বীকৃত। 'চরাদনই ভারতীয় দৃম্টিভজ্গণতে ব্যান্তকেন্দ্রকতার প্রাত 
ঝোঁক দেখা গিয়েছে। ভারতবর্ষে ব্যান্ত স্বতল্্ভাবে মোক্ষ খোঁজে । এদেশে সংখ্যা- 
গারঘ্ঠ সম্প্রদায় 'হন্দ;, তাঁদের উপাসনাও মূলত ব্যান্তগত, সমান্ট বা গোম্ঠিগত 
উপাসনার পাঁরচয় তাঁদের মধ্যে বিরল। অর্থনৌতক ও সামাজিক ক্ষেত্রেও এই দৃষ্টি- 
ভঙ্গীর প্রাতফলন স্পন্ট। সমগ্র দেশের জন্য ভারতবাসীর যতখানি টান, ব্যান্ত, পাঁর- 
বার বা সম্প্রদায়ের প্রাত টান তার চেয়ে ঢের বেশী প্রবল। ব্যবসা বাঁণজ্যের ক্ষেত্রেও 
অধিকাংশ লোক স্বনিয়োজিত, অথবা নিজের পাঁরবারের কোন ব্যবসায় বা কৃষিকমে 
ব্যা্ত। অর্থনৌতিক, রাজনোতিক বা সামাঁজক সমস্ত ক্ষেয়েই সমাজের সামাগ্রক 
প্রচেষ্টার চেয়ে ব্যাস্ত বা গোষ্ঠির সীমিত প্রচেষ্টাই বারবার দেখা 'দয়েছে। দেশের 
দৃষ্টিভষ্গীতে ব্যান্তসন্তার উপর এত ঝোঁক রয়েছে বলে রাজাগোপালাচারী হয়তো 
ভেবোছিলেন যে ব্যন্তিস্বাধীনতা ও ব্যান্তগত সম্পাত্তর স্বীকাঁতির 'ভীত্ততে স্বতন্ম দল 
সহজেই ভারতবর্ষের জনসাধারণের হূদয় জয় করে শান্তশালী হয়ে উঠবে। 

একথা নিঃসন্দেহ যে রক্ষণশশল দল নামের চেয়ে স্বতন্ত্র দলের নামের আবেদন 
অনেক বেশী । ব্যান্ত স্বাধীনতা ও ব্যান্তগত সম্পাত্তর উপর গুরুত্ব দেওয়ার ফলে 
গ্বতন্ত দলের রাজনোতক দৃষ্টিভঙ্গী অনেককে আকর্ষণ করেছে, একথাও মানতে 
হবে। পণ্াশ বংসর পূর্বে প্রথম মহাযুদ্ধের যুগে স্বতন্ত্র দলের রাজনশীতি বোধ 
হয় এদেশে সকল শ্রেণীর লোকের স্বীকৃতি লাভ করত। দুটি বিশ্বযুদ্ধ ও বিশেষ 
করে স্বাধীনতার অভিজ্ঞতা ভারতীয় দৃম্টিভষ্গঁতে বিরাট পাঁরবর্তন এনেছে বলে 
বর্তমান যুগে স্বতল্ম দলের সে স্বীকাতি লাভ অসম্ভব । 

পল্ঠাশ বংসরের ঘটনাপ্রবাহ ভারতীয় জনমানসের অন্য একটি শীন্তকে বিশেষভাবে 
জাগ্রত করেছে। প্রাচীন যুগে ভারতবাসী যখন ব্যান্তসত্তার প্রীত বেশী গুরু 
আরোপ করেছে, তখনও পাঁরবার ও গোষ্ঠীকে সে অবহেলা করোন। অতাঁতে 
হয়তো দেশ বা জাতির প্রাত অনুরাগ তত প্রবল হয়ে দেখা দেয় নি, কিন্তু এ কথা 
কেবল ভারতবাসী বলে নয়, সমস্ত দেশের লোকের ক্ষেত্রে সমানভাবে প্রযোজ্য। 
কন্তুতপক্ষে বতমান যুগের পূর্বে কোন দেশেই জাতীয়তাবোধ প্রবল ছিল না। তাই 
অন্ানা দেশের মত ভারতবার্যও সাধারণ গ্রানষ [সদিন দেশ বা জ্রাতির চেয়ে গোম্ঠশ 


৯৬ কংগ্রেস মতবাদ 


বা পাঁরবারের জন্য আনুগত্য জানিয়েছে। ইয়োরোপেও দেশাজবোধ মধাযূগের শেষেই 
প্রথম স্পষ্ট হয়ে উঠে। 

ভারতবর্ষে কিন্তু পুরাকাল থেকেই ব্যান্তরগত সম্পাত্তির স্বীকৃতির সঞ্জো সম্প্রদায়- 
গত সম্পাত্তর স্বীকাঁতির পাঁরচয় মেলে। সাম্প্রদায়ক জীবনে ব্যান্তর কি পারমাণ 
অবদান, তাই 'দিয়ে সমাজে ব্ত্তির প্রাতথ্ঠা নির্ধারিত হত। মধ্যযূগের গেষে এ 
মনোভাব বদলাতে শুর্‌ করল এবং বর্তমান যূগে জাতিগত একাত্মবোধ অর্থনৌতক 
কারণে আরো প্রবল হয়ে উঠল। কৃঁষান্ভর সমাজে সম্পদ পাবার বা গোষ্ঠির 
মধ্যে সীমাবজ্ধ, তাই ব্যন্তির অর্থনৈতিক সম্বন্ধও সংকীর্ণ অঞ্চলের মধ্যেই সাঁমিত। 
শিল্প ও বাণিজ্যের প্রগতির সঙ্গে সঙ্গো ব্যান্তর অর্থনোতিক সম্বন্ধ সমস্ত দেশে 
ব্যাপ্ত হয়ে পড়ে, কালক্রমে বাণিজ্য ও 'শিষ্প বি*বজনীন হয়ে দাঁড়ায়। অন্য দেশের 
মতন ভারতবর্ষেও শিল্পায়নের ফলে বান্তিকোন্দিক জীবন আঁনবার্ষভাবে সমাজকোন্দুফ 
জীবনে পারণত হচ্ছে। অসাধারণ ধাঁশান্তর আঁধকারণ হয়েও রাজাগোপালাচারী 
তাঁর দলের নীতি নির্ধারণের সময় শিল্পায়নের অবশ্যম্ভাবী ফলস্বরূপ এই পরি 
বর্তনের মর্ম সম্যক উপলব্ধি করতে পারেন নি। 

শিল্পায়নের ফলে সমাজমানসে যে পাঁরবর্তনের সূচনা, তা ভারতবর্ষে সীমা- 
যম্ধ নয়। ব্রিটেনের মতন রাজনশীততে আঁভজ্ঞ দেশে তাই রক্ষণশনীল দলকে কর্ম- 
সূচী ও নশীতর পাঁরবর্তন করতে হয়েছে। বর্তমান ব্রিটিশ ক্যাবিনেটের একজন 
সদস্যের সঙ্গে আলোচনায় তান স্বীকার করেন যে ১৯৫০ সালে চার্টল যে রক্ষণ- 
শীল মন্লিসভা গঠন করেন, ১৯২৯ সালের র্যামসে ম্যাকডোনালেডের শ্রামক মল্রি- 
সভার তুলনায় সে মন্মিসভা অনেক বেশী প্রগাঁতশীল। গত পঞ্টাশ বংসরে পাঁথবীর 
সর্বত্র এবং 'বিশেষ করে ভারতবর্ষে যে সৰ পাঁরবর্তন ঘটেছে, সে মক্ন্ধে স্বতন্ম দল 
সম্পূর্ণ উদাসীন। ভারতীয় শিক্পায়নের প্রসারের সঙ্গে সঙ্গে একাদিকে গ্রাম থেকে 
শহরের দিকে জনসাধারণের আকর্ষণ বেড়েছে, অন্যাদকে যারা পূর্বে নিজের ব্যবসায়ে 
বা কুঁষিকার্ষে 'নয়োজত ছিল, তায়া মাহনার 'বানময়ে নানা ধরনের চাকুরি গ্রহণে 
তৎপর হয়েছে। এই পাঁরবর্তনের ফলে জাতীয়তাবোধের সাঁন্ট হয়, এবং 
্বাদেশিকতার শন্তি বাড়বার সঙ্গে সঙ্গো ব্রিটিশ শাসন বর্জন করে রাজনোতিক ও 
অর্থনোতিক স্বাধীনতা লাভের আন্দোলন প্রবল হয়ে ওঠে। 

ভারতবর্ষ স্বাধীন হুবার পরে আধ্দনিক যূগের শাস্তগযাল আরো প্রবল হয়ে 


কংংস মতবাদ ১৭ 


উঠল। শিপ ও বাণিজ্যের বিঁভন্ন ক্ষেত্রে রাষ্ট্রের ক্লমাগত অন্প্রবেশ ও সর্বোপার 
রাষ্ট কর্তক নব নব কার্ধভারের দায়িত্ব গ্রহণের ফলে ব্যন্তগত মূল্যায়ন অপেক্ষা 
বদলে রাম্ট্শত্তিভাত্তক নতুন শাসকশ্রেণীর আঁবভাবের সম্ভাবনা দেখা দিল। 
অতাঁতে যারা সর্বপ্রকার স্মাবধা ভোগ করেছে, রাষ্ট্রের হস্তক্ষেপে তাদের আঁধকার 
সঙ্কুচিত হওয়ায় তারা স্বভাবতই প্রাতবাদ জানাল। মূলত এই প্রাতবাদ থেকেই 
স্বতন্ম দলের সূম্টি। এই সমস্ত পাঁরবর্তন তাদের কাছে আপ্রয় হলেও দেশের 
বিরাট জনসাধারণ তাকে সাদরে বরণ করেছে। ব্যবসায়ে শিল্প-উদ্যোগে অথবা 
কৃষির ক্ষেত্রে রাষ্ট্রের হস্তক্ষেপে কায়েমী স্বার্থের হয়তো ক্ষাত হয়েছে, কিন্তু সর্ব- 
সাধারণের কোনই ক্ষাত হয় নি। কৃষক ও শ্রমিক সম্প্রদায়ের এমন কোন বিত্ত বা 
আঁধকার ছিল না যে রাম্ট্ের হস্তক্ষেপে তারা আপাঁত্ত করবে, বরং সহজাত অনূভাঁতর 
দ্বারা তারা উপলাব্ধ করেছে যে রাষ্ট্র নিয়দ্দিত জাতীয় প্রচেষ্টা ভিন্ন তাদের জীবনের 
বর্তমান নিম্নমান উন্নত করা অসম্ভব। 


স্বাধীন ভারতবর্ষের নাগাঁরকদের জন্য পর্যাপ্ত পাঁরমাণে খাদ্যবস্ন আবাস পথ- 
ঘাট ও শিক্ষা স্বাস্থের আজো অভাব। তাই' স্বাধীনতা লাভের পরে সেই ব্যবস্থা 
করাই ভারতবাসার প্রথম ও প্রধান কর্তব্য। ব্যান্তস্বাতন্্যকে স্বীকার করে ব্যান্তর 
দ্বেচ্ছাপ্রণোদত স্বার্থত্যাগের ভিত্তিতে আমরা যাঁদ সেই বিপুল পাঁরবর্তন আনতে 
চাই তবে অদূর ভবিষ্যতে তা সফল হওয়ার বিশেষ আশা নেই। বিশেষত গ্রামীণ 
অঞ্চলে পরিবর্তন আনতে চাইলে রাষ্ট্রকে উদ্যোগী হতে হবে। তাই আজ পৃবের 
রাস্ট্ীনিরপেক্ষ (1815562 1916) অর্থনোতিক জীবনযাত্রা চলবে না, রাষ্ট্রের নেতৃত্বে 
পরিকষ্পনা অন্বযায়ণ জাতাঁয় জীবনকে নতুন করে সংগঠন করতে হবে। একথাও 
মানতে হবে ষে গ্রামীণ অগুলগ্লতে রাম্ছরীয় উদ্যোগে পাঁরবর্তন আনবার তীব্র ইচ্ছা 
জনসাধারণের মধ্যে আজ প্রকাশ পেয়েছে। পাঁরবার বা গোষ্ঠির কল্যাণের জন্য 
ব্য্তিস্বার্থের বিসর্জন ভারতবর্ষের ইতিহাসে বারবার দেখা গিয়েছে, বর্তমানে মে 
প্রেরণা আরো ব্যাপক হয়ে সামাগ্রিক সমাজের কল্যাণে ব্যন্তস্বার্থ বিসর্জনের বৃহত্বর 
নেতৃত্বেই এই সংগঠন পাঁরচালিত। কংগ্রেসের ন্যায় পুরাতন সংপ্রাতিষ্তিত দলের পঞ্ষে 
গ্বতম্ঘ দল ভারতায় চাঁরম়ের যে বৌশষ্ট্ের প্রাত জোর দিয়েছে, আজ আংশকভাবে 
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ভারতবাসীর মনোভাব পাঁরবর্তনের ফলে এবং আংশিকভাবে শুধু ভারতে নয় 
পূথিবাঁময় পরাস্থাতির পারিবর্তনে সে বোশষ্ট্য দিন দিন দুর্বল হয়ে আসছে। 

স্বতন্্র দলের নেতা ও তাঁর সহকর্মীব্ন্দ যে সকলেই বয়সে প্রবীণ তা বোধ হয় 
আকাঁস্মক নয়। কংগ্রেসের বিরূদ্ধে সমালোচনায় বলা হয় যে প্রধানত বয়োপ্রবীণদের 
নেতৃত্বেই এই সংগঠন পাঁরচালিত। কংগ্রেসের ন্যায় পুরাতন সংপ্রাতীষ্ঠত দলের পক্ষে 
এটা খানিকটা স্বাভাঁবক, কিন্তু তা সত্ত্বেও যাঁদ কংগ্রেসের প্রগ্াতির পথে তা অন্তরায় 
হয়, তবে স্বতন্ দলের ন্যায় এক নূতন দলের পক্ষে প্রবীণ নেতৃত্বের বোঝা আরো 
দার্বষহ হয়ে উঠবে! নেতৃবৃন্দের বয়স ছাড়াও মৌলক আদর্শে দুর্বলতার ফলে 
স্বতন্ দল ভাঁবষ্যংমুখী নয়, অতাঁতের দিকেই তার দৃষ্টি, তাই তাকে অতাঁত যৃগের 
দল বললে অন্যায় হবে না। তাছাড়া আদর্শের সুস্পষ্ট সংজ্ঞার অভাব এই দলটিকে 
আরো দূর্বল করেছে। রাজাগোপালাচারীর হয়ত স্‌্পন্ট সামাজিক দাঁচ্টিভঙগী 
আছে, 'কিন্তু দলের অন্যান্য নেতৃবৃন্দের দৃষ্টিভঙ্গী বিশ্লেষণে দেখা যায় যে তাঁদের 
গধ্যে অনেকেরই দূষ্টি অতাঁত মুখাঁ, প্রগতির বদলে তাঁরা পশ্চাংগামী দৃষ্টিভঙ্গী 
গ্রহণ করেছেন। রাজাজীর সহকমাঁদের আঁধকাংশেরই কোন নির্দন্ট সামাজিক 
দর্শন নেই এবং প্রায় সকলেই তাঁর বাম্ধদশীস্তির সুস্পস্টতা থেকে বাণ্িত। তাঁদের 
অর্থনৈতিক ও রাজনোতিক চিন্তাধারার পটভূঁমকা এত 'বাভন্ন যে স্বতন্ম দলের 
সমালোচক ন্যাধ্যভাবেই বলতে পারেন যে দলটির কোন দার্শীনক সংহাত নেই, ফলে 
দলাঁট এতই স্বতন্ম যে জাতির সমস্যা সমাধানে প্রতিটি সদস্যের চিন্তাধারা ও কার্য” 
কলমে স্বতল্। কংগ্রেসের সমালোচনায় রাজাগোপালাচারী প্রায়ই বলেন যে কংগ্রেসের 
সৃবিনাস্ত রাজনৌতিক আদর্শ নেই, কেবলমান্ত জওহরলাল নেহরুর প্রাত আনগত্োর 
ফলেই কংগ্রেসী সদস্যদের মধো এঁক্য রয়েছে। তাঁর এই অমালোচনা সম্পর্ণ ন্যাফ্য 
নয় কিন্তু এই সমালোচনার উত্তরে বলা চলে যে স্বতল্ম দলের সদসাদের এঁকোর 
একমান্ন ভিত্তি রাজাগোপালাচারণীর ব্যাস্ততব। 

আদর্শগত দূর্বলতা ও সাংগঠানক অসংগাঁতর ফলে স্বতল্ম দল এমানতেই 
দূর্বল। ভারতীয় রাজনীতির রঙ্গমণ্ডে স্বতল্ দলের বিলম্বিত আবির্ভাব দলের 
পক্ষে আরো অসৃবিধার সৃষ্টি করেছে। রাজনীতির ক্ষেত্রে অন্যান্য সকল দলের 
পরে এসেছে বলে এই দলকে অন্যান্য সকল দলের বিরুদ্ধে নিজ দাবা প্রতিষ্ঠত 
ফরতে হবে। বাঁদ তরুণ নেতৃবৃন্দ সূস্পষ্ট রাজনোৌতক দম্টি এবং ইতিবাচক 
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মূল্যায়ণের তান্ততে সনসংবদ্ধ কার্যসূচী নির্ধারিত করে রঙ্গামণ্টে নামতেন, তবে 
বিলাম্বত আবির্ভাব সত্তেও দলের সাফল্যের আশা 'ছিল। তা হয়ান তাই স্বত্ 
দলের জয়ের সম্ভাবনা এমনিতেই কম। কংগ্রেসের পাঁরবর্তনশশলতার ফলে স্বতন 
দলের ভাবষ্যং আরো বেশী সমস্যাময় হয়ে উঠেছে। 


এ পর্যন্ত যে সমস্ত দলগযলির আলোচনা করেছি, তারা সবাই ভারতীয় ইতিহাস 
ও কীচ্টকে অংশত স্বীকার করেছে। তাদের বিরুণ্ধে প্রধান আভযোগ যে ভারতীয় 
এঁতহোর বৈচিত্র ও বহুমুখীনতাকে তারা উপযন্্ত মর্যাদা দেয়ান, অংশকে সমগ্র বলে 
ভুল করেছে। 'কন্তু এ সমস্ত দলগনীলকে যাঁদ একান্ত করা সম্ভব হতো, তবে 
তাদের সমান্টর মধ্যে ভারতীয় দষ্টভঙ্গণর জাঁটলতা ও বহ:মখতার কিছুটা আভাস 
পাওয়া যেতো। অংশ কোন ক্ষেত্রেই সম্পূর্ণের বিরুধ্ধে গ্রাতদ্বান্বিতা করতে পারে না, 
তাই এই দলগলিও কংগ্রেসের আদর্শ ও তার দূরদর্শ নীতির বিরুদ্ধে স্থায়ীভাবে 
টিকতে পারে না। এবার মাকসবাদে বিশ্বাসী যে দলের আলোচনা করব তার 
ইীতহাস ও প্রকাত সম্পূর্ণ ভি্ব। 

তরুণ সমাজের হৃদয় ও মন জয় করার জন্য বিশেষভাবে উদ্যোগী কম্যানিস্ট 
দলের বিষয় প্রথমেই বলা প্রয়োজন যে ভারতবর্ষের হীতহাসে বা ধীতহ্য তার 
ভিত্তি নেই। তার জল্ম বাইরের প্রভাবের ফলে, তার বিকাশও প্রাতপদে বিদেশ 
নির্ভর। ভারতীয় কমানিস্টরা যাঁদ অস্তিত্ব এবং সম্প্রসারণের জন্য বাইরের দিকে 
না তাঁকয়ে ভারতবর্ষের সমাজ ও অর্থনশীতর 'ভাত্ততে দল সংগঠনের চেষ্টা করতো, 
তবে কম্যনিস্ট দল কংগ্রেসের প্রাতদ্বন্বী হিসাবে ভাবনার বিষয় হয়ে উঠত। 
কমযনিস্টরা দাবা করে যে বৈজ্ঞানিক বিশ্লেষণের ভীত্ততে বিধ্বদৃষ্টি বা জীবন- 
দর্শন গঠনে তারা প্রয়াসী। আধাঁনক যুগ একান্তভাবে বিজ্ঞানের ষুগ্গ। ববজ্ঞান- 
সম্মত বলে যা পরিচিত, তাই সাধারণভাবে সকল লোককে, বিশেষ করে যুব সমাজকে 
আকৃষ্ট করে। কমন্যনিস্ট দল তাই নিজেকে বৈজ্ঞানক সমাজতল্দণ দল বলে পাঁরচয় 
দয়ে সকলের কাছে স্বীকাত পাওয়ার চেষ্টা করে। 

দাবী করলেই যে তা মানতে হবে তার অবশ্য কোন যৌন্তকতা নেই। রাজ- 
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সিংহাসন দাবী অনেকেই করে, তারা সকলে রাজপন্র বা রাজা নয়। কাজেই কম] 
নিজম যেভাবে বৈজ্ঞানিক দৃষ্টিভঙ্গীর দাবী করে, তা সত্য কিনা তার বিচার করে 
দেখতে হবে। বিজ্ঞানের দুইটি মূল বৌশষ্ট্য হ'ল £ €১) বাস্তব ঘটনার উপর 
নির্ভরশীলতা, (২) বাস্তবের ব্যাখ্যার জন্য রাঁচত সূন্নের বিশ্লেষণাত্বক ও পরাক্ষা- 
মূলক দাাঁক্টিতঙ্গী। বিজ্ঞানের ইীওহাসে আমরা দৌখ যে আভজ্ঞতা যত বাড়ে, 
মানুষ নতুন নতুন ঘটনার সঙ্গে পারাচিত হয়, সঙ্গে সঙ্গে বিজ্ঞানের সত্রগ্যাল 
বায়ে ব্যাপকতর রূপ ধারণ করে। বিজ্ঞানে তাই গোঁড়মী বা অনমনীয় মনো- 
'ভাবের স্থান নেই। কোন সত্রকেই বিজ্ঞান ধ্ুবসত্য বলে মানে না। বাস্তবের 
প্রতিটি ঘটনা ও বিষয়কে স্বাঁকার করে প্রচলিত মতবাদকে তাই বারবার নতুন পরাঁক্ষা 
ও পুঙ্খানুপঃঞ্খ বিচারের সম্মুখীন হতে হয়। এই বৈজ্ঞানিক দৃষ্টিভঙ্গীর সঙ্গ 
যাঁদ কম্যনিজমের দৃস্টিভঙ্গণী ও 'বচারধারার তুলনা করা যায়, তবে একথা মানতেই 
হবে যে কম্যনিজম আর যাই হোক না কেন বৈজ্ঞানিক নয়। কম্যযানস্টদের মতে 
মর্জবাদ অপারবর্তনীয়, এবং সমস্ত অভিজ্ঞতাকেই কম্যনিজমের ধাঁচে ফেলা চলে। 
এ ধরনের গোঁড়ামী ও অন্ধবিশবাস বিজ্ঞান বিরোধী। কম্যনিজম বিজ্ঞানসম্মত 
দৃণ্টিভঙ্ীঁর উপর প্রাতষ্ঠিত এ দাবী তাই একেবারে ভীত্তহীন। 

কমযানিস্টরা যাঁদ মার্সের প্রাতাট কথ!কে বেদবাক্য বলে মানত, তবে বহন 
পূর্বেই কমামনিজমের বিলাপ্তি ঘটত। মুখে যাই বলুক, কার্যত কম্যুনিস্টরা তা 
করোন। এবং করোন বলেই আজো কমন্যনিজম পৃথিবীতে শান্তিশালশী। কমন্য- 
নিজমের যাঁরা নেতা, তাঁরা প্রত্যেকেই মার্সের শিক্ষাকে বহৃক্ষেত্রে লঙ্ঘন করেছেন। 
মার্স বলেছিলেন যে শিল্পে উন্নত দেশে শ্রমিক আন্দোলনের মাধামেই কম্যানস্ট 
বিশ্ব সাধিত হবে। কার্যত দেখ। গেল যে শিল্প উদ্যোগে অপেক্ষাকৃত অনগ্রসর 
রুশ দেশে যৃদ্ধক্লান্ত সৈনিক ও করজর্জর চাষীর সহযোগেই সোভিয়েট রাঙ্ম 
প্রাতাষ্ঠত হল। মাক্সের মৌলিক অনেক নাতির সংশোধন করেই লোৌনন বিস্লবের 
সার্থক উদ্যোন্তারূপে নিজেকে প্রাতষ্ঠিত করোছিলেন। কাঁষিজীবাঁদের মাস 
প্রতিক্রিয়াশীল ও 'বস্লবাবিরোধী শান্তর্পে নিন্দা করোছলেন, সেই কৃষিজীবাঁদের 
নিকটও লোনন আবেদন জানিয়েছিলেন। কম্যনিস্টরা লেনিনকে মার্সের বিদ্বন্ত 
শিষ্য বলে পারচয় দেয়, 'কল্তু বাস্তব পারাক্থাঁতর বিচায়ে লোনন বহু মার্সীয় 
নীতি বন বা সংশোধন করেছিলেন। তিনি যেভাবে দলকে প্রাধান্য দিয়েছেন, 
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গোপন সন্পাসমূলক কার্কক্রমকে স্বীকার করেছেন, তাতে কেউ কেউ তাঁকে মার্স 
বাদী না বলে রাঙিকর শিষ্য মনে করেন। বর্তমানে কম্যুনিস্টরা তাদের রাজনোতিক 
দর্শনকে মার্স-লোননবাদ বলে। এই নামকরণ থেকেই প্রমাণ হয় ঘে লোনন মারের 
মতবাদে পারবর্তন এনোঁছিলেন, তা নইলে মার্জবাদের সঙ্গে লোননের নাম সংযোগের 
কোন অর্থ হয় না। পরে স্টালিন আরো পরিবর্তন আনেন বলে মতবাদের নাম 
হয় মার্স-লোনন-স্টালিনবাদ। স্টালনের মৃত্যু ও নেতৃত্ব্যুতির পরে আবার পাঁর- 
বর্তন আসে এবং মতবাদ থেকে স্টালিনের নাম বাদ গড়ে যায়। স্টালনের নামের 
যোগ ও বিয়োগ-দৃই-ই প্রমাণ করে যে সোভিয়েট কমযানিস্ট পার্টি কখনোই অন্ধ- 
ভাবে মার্জের মত অনূসরণ করোন। 

পৃথিবীতে সোভিয়েট ইউনিয়নের কম্যনিস্ট দল সর্বাপেক্ষা শীল্তমান ও সার্থক 
কম্যানস্ট দল হিসাবে ষে প্রমাণিত হয়েছে, তার প্রধান কারণ মতবাদে পাঁরবর্তন ও 
সংশোধন আনতে তারা দ্বিধা করেনি। প্রথম বিধ্বষুদ্ধের পূর্বে পৃথিবীতে সর্বাপেক্ষা 
শান্তমান ও সুসংগঠিত কম্নিস্ট দল ছিল জার্মানিতে। তারা কালপ্রবাহের সঙ্গে 
ভাল রেখে চলতে পারেনি, মার্সবাদের প্রাতটি ছন্ন ও শব্দের প্রাত সৃদঢ় আনুগত্য 
দেখিয়েছে। ফলে কালক্রমে সে শান্তশালী দল ভেঙে পড়ল। স্টালনকে অনেকে 
মঙকীর্ণ এবং গোঁড়া মনে করেন, কিন্তু তিনিও সোভিয়েট ইউনিয়নের স্বার্থ সাধনের 
জন্য মার্জবাদের সংশোধন ও নিজের কর্মপন্থায় পরিবর্তন আনতে ইতস্ততঃ করেন 
নি। লেনিন অপেক্ষা তিন আরও বেশ জাতীয়তাবাদী 'ছিলেন, তাই তাঁর আমলে 
সোভিয়েট রাজনীতি মার্জলেনিন-স্টালিনবাদ রূপে পাঁরাঁচত ছিল। বর্তমানে যে 
সোঁভিয়েট রাঁজনোৌতিক দর্শন থেকে স্টালিনবাদ কথাটি বাদ দেওয়া হয়েছে, তাতে বোধ 
হয় এই ইঞ্গিতই মেলে যে স্টালনের আমলের তার জাতায়তাবাদের বদলে আবার 
লেনিনের আন্তর্জাতিক দৃ্টিতঙ্গণ সোঁভিয়েট রাষ্টে বেশী শীল্তশালী হয়ে উঠেছে। 

বিভিন্ন দেশের ও জাতির কমানিস্ট দল অবশ্য তত্বের দিক থেকে সবাই মার্সবাদশী 
বলে দাবী করে, কিন্তু তারা প্রত্যেকেই কার্যক্ষেন্রে মার্সবাদ সংশোধনের ক্ষমতার 
পরিচয় দিয়েছে। এ ধরনের পাঁরবর্তনশীলতা না থাকলে চীনের কময্যনিস্ট দল কোন 
দিনই ক্ষমতা অর্জন করতে পারত না। বস্তৃতপক্ষে গোঁড়া মার্সপল্ধারা প্রথম: প্রথম 
মাও-সে-তুংকে সামাবাদীঁ বলে মানতেই চাননি, বলেছেন যে মাও-সে-তুং শ্রামক 
সংগঠনের চেয়ে কষক সমাজের উপর বেশ নিভভর করেন বলে তিনি প্রাতরিয়্াশীল। 
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যোঁদন শহরে শ্রমিক সংগঠনের বদলে গ্রাম অঞ্চলে কৃষকদের সংগঠনে তিনি মন দিলেন, 
তখনই চীন কময্যনিস্ট পার্টির ভবিষ্যৎ সাফল্যের 'ভীত্তি স্থাঁপত হল। মাও-সে-তুংয়ের 
এ 'অনাচার, বিজ্ঞানসম্মত মার্সবাদীর মধ্যে অনেকেরই পছন্দ হয়নি। স্ট্যালিন স্বয়ং 
তাঁর বিরুদ্ধে সমালোচনা করেন এবং প্রায় দুই দশক ধরে সংস্কারবাদী মাও-সে- 
তুংকে তিনি ক্ষমা করেন নি। 

যুগোষ্লাভিয়াতে মার্শাল টিটো এবং পোলান্ডে গোমুলকা আজ দেশের 
অবিসম্বাদী নেতা। তাঁরাও দেশকালের প্রয়োজন অনুসারে মার্সবাদের সংশোধন 
করেছেন, নতুন নাত ও কর্মসূচাঁর সৃষ্ট করেছেন। আরও সাম্প্রতিক কালে ক্লুশ্চফ 
আধুনিক পৃঁথবাঁর নতুন প্রয়োজনের পরিপ্রেক্ষিতে শিক্প ও কীঁষজানত সমস্যার 
ব্যাপারে এক পরীক্ষামূলক দাঁষ্টভঞ্গী গ্রহণ করেছেন। কৃষকদের পণ্য বিক্লয়ে যে 
স্বাধীনতা তান দিয়েছেন, ভোগ্যদ্রবোর উৎপাদন বৃদ্ধির উপর যে গুরুত্ব আরোপ 
করেছেন, কহ; স্টালিনপল্থীর তা পছন্দ হয়নি। কিন্তু স্টালিনপল্ধরা যাই বলুক, 
কূশ্চফের বিজ্ঞরজনোচিত দেশাহতকারা কার্যকলাপে সোভিয়েট রাষ্টে জনসাধারণের 
স্খস্বাচ্ছন্দ্য সন্তোষ বেড়েছে, সর্বস্তরের নরনারীর সৃজনমূলক শান্ত বৃদ্ধি হয়ে 
বান্তির বৃহত্তর বিকাশের পথ প্রশস্ত হয়েছে । কেন্দ্রীভূত একধারায় প্রবাহিত রাষ্টরর 
জাবনধারাকে 'বাঁভন্ন কৃষিজ ও শিজ্পজ কেন্দের সমবায়ে গঠিত যস্তরাশ রূপান্তরিত 
করেছেন বলে ব্রুশ্চফ ইতিহাসে স্মরণীয় হয়ে থাকবেন। ইতিহাসের এটা অমোঘ 
বিদ্লুপ ষে, যে মাও-সে-তুংয়ের উদ্যোগে প্রায় ৩৫ বংসর পূর্বে কমন্ানস্ট নীতি ও 
ফার্যের ক্ষেত্রে এক বৈশ্লবিক পাঁরবর্তন সূচিত হয়েছিল, আজ সেই মাও-সে-তুংই 
সাক্সায় গোঁড়ামীর এক অন্ধ অনুরাগী । অপরাদকে যে কুশ্চফ প্রথম জীবনে 
স্টালনের গোঁড়া অনুগামীরূপে রাজনৈতিক রঙ্গমণ্েে প্রথম আত্মপ্রকাশ করেন, আজ 
তান কময্ানস্ট রাজনোৌতিক চিন্তার ক্ষেত্রে নতুন ও সৃষ্টিধমঁ শান্ত প্রকাশের 
সর্বাপেক্ষা প্রধান উদ্যোন্তা। 

সোভিয়েট রুশ, চাঁন, যৃগোম্লাভিয়া বা পোলাণ্ডের ন্যায় স্বাধীন ও মৌলক 
কম্যনিস্ট দলগযাল মার্সবাদের প্রাত আন.গত্য স্বীকার করেও নীতি ও কর্মসূচীতে 
বহ; বিস্লবকারী পারবর্তন এনেছে। কল্তুতপক্ষে তত্ব ও বাস্তবের মধো পার্থক্য 
রয়েছে বলেই এ দব কম্যনিস্ট দল বারবার কর্মপন্থার পাঁরবর্তন করতে বাধা হয়েছে। 
কমযনিস্টরা যতাঁদন রাজশান্তি দখল করোন, মানূষের চিন্তাজগতে আসন প্রাতষ্ঠার 
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চেষ্টা করেছে, ততাঁদন কমন়ানস্ট নেতাদের বাক্য ও রচনায় স্বাধীনতার পারচয় মেলে। 
উটস্কি ও লোননের নেতৃত্বে সোভিয়েট রা্টী স্থাপনার সময় থেকেই কম্য্ানস্ট 
চন্তাধারায় বৈজ্ঞানিক পদ্ধাতির বদলে হয় একপক্ষে অন্ধ গোঁড়ামী, নয় অন্যপক্ষে 
বিচ্ছিন্ন ঘটনার অসমাপ্ত ও অসংলগ্ন গোঁজামিলের চেষ্টা বারবার দেখা দিয়েছে। 

একথা নিঃসন্দেহ যে গত চাল্লীশ বংসরে বিজ্ঞান শিল্প উদ্যোগে ও শিক্ষার ক্ষেত্রে 
সোভিয়েট রাষ্ট্র অসামান্য কীতিত্ব দেখিয়েছে, কিন্তু মূলতঃ তা র্‌শ জাতির নরনারীর 
সাহস, শ্রমশীলতা এবং আনুগত্যের জন্যই সম্ভব হয়েছে। আমেরিকা, জার্মানী ও 
জাপানের সঙ্গে সোঁভিয়েট রাষ্ট্রের তুলনা করলে এই কথাই প্রমাণ হয় যে রাজনোতিক 
বা অর্থনোতিক কাঠামোর উপর আমরা যত জোরই 'দিই না কেন, জাতির ভবিষাত 
প্রধানত জাতির চাঁরন্রের উপরই নির্ভর করে। যেখানে কম্যানস্ট দল স্বাধীন, সেখানে 
জাতির স্বার্থরক্ষার জন্য তারা মার্সবাদের পারবর্ধন ও পাঁরবর্জন করে বাস্তবের 
সঙ্গে খাপ খাইয়ে নিজ নিজ কর্মপন্থা নির্ধারণে সক্ষম হয়েছে! 

ভারতবর্ষের কম্যানস্ট পার্টি গোড়া থেকেই পরমূখাপেক্ষী। এককালে 'ব্রাটশ 
কম্যনিস্ট পার্টির ইঞ্গিতে চলত, বর্তমানে বহঃক্ষেত্রে চীন কমনানিস্ট পার্টির কথার 
পূনরাবৃত্তি করে। চীন ভারতবর্যকে আক্লমণ করার পরে অবশ্য প্রকাশ্যভাবে চীনাপন্ধী 
কম্যনিস্ট বেশী মিলবে না, কিন্তু তাদের কথায়, চিন্তায় এবং কাজে এখনো মাও-সৈ- 
তুংয়ের মতবাদের আভাস স্পন্ট। দেশের সঙ্গে তাদের যোগ নেই, মতের স্বাধীনতাও 
নেই, ফলে যেভাবে তাদের নীতি ও কর্মপন্থা বদলায়, মার্জবাদের বাঁধা বলির যেভাবে 
তারা পুনরাবযাস্ত করে, তাতে এই কথাই প্রমাণ হয় যে মার্সবাদ আর যাই হোক; 
বৈজ্ঞানিক মতবাদ নয়, অন্রান্ত তো নয়ই। গত ন্রিশ বংসর ভারতীয় কমনিস্ট 
পার্টির কার্যরুমে বারবার স্বাঁবরোধী আস্থর মনোভাবের যে পারিচয় মেলে, মাক্সায় 
চিন্তাধারার মৌলিক দূর্বলতা প্রমাণে তার চেয়ে আর কোন চরম সাক্ষ্য হতে পারে না। 

বুর্জোয়া সংগঠনরূপে কংগ্রেসকে তীব্রভাবে 'নন্দা করে ভারতীয় কমন্যানস্ট দলের 
প্রৃতচ্ঠা হয়। কিন্তু যখন তারা দেখল যে সকল বিরোধতা সত্তেও জনগণের মধো 
কংগ্রেসের জনাপ্রয়তা ধারে ধাঁরে বেড়েই চলেছে তখন কম্মনিস্ট দল কগ্লেসের 
কর্মসূচী আন্তরিকভাবে গ্রহণ না করেও তার মৌখিক অনুমোদন জানাল। 
১৯৩০-৩১ সালে কংগ্রেসের চেয়েও আঁধক জাতাঁয়তাবাদশী হিসাবে কম্যানস্ট দল 
নিজেকে প্রাতপন্ন করতে চেষ্টা করোছিল, ঘোষণা করেছিল যে ভারতাঁয় জনগণের 
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জাতাঁয় আশা আকাঙ্ক্ষার পূর্ণরূপদানের পথে কংগ্রেসের বজ্োয়া স্বার্থ প্রাতবন্ধক। 
ককষক, শ্রামক ও ব্যাম্ঘজনীবাদের মধ্যে কংগ্রেসের প্রাতষ্তা নষ্ট করাই ছিল কম্যানিস্ট 
দলের লক্ষ্য, কিন্তু তবু মুখে তারা সব সময় যাত্ত ফ্রন্টের কথা বলত, ভাবত যে 
জাতীয় সংহাতির নামে কংগ্রেসের জনাপ্রয়তার সুযোগ নিয়ে শহরে ও গ্রামাণ্চলে 
কমাযনিস্ট দল নিজেদের স্বতল্ম 'ভীত্ত স্থাপন করবে। 

১৯২৩ সালে ভারতীয় কম্যনিস্ট পার্টির প্রাতিষ্ঠা হয়, কিন্তু প্রায় দশ বংসরের 
চেষ্টার পরেও তারা বিশেষ কোন সাফল্য অন করতে পারেনি। দেশের জাগ্রত 
জনমত তখন স্বাধীনতা লাভের জন্য উদগ্রীব। সাধারণ বৃদ্ধির লোকেও সোঁদন 
বুঝেছিল যে জাতি-ধর্ম-নির্বিশেষে সকল শ্রেণীর ভারতবাসার সাম্মালত চেষ্টা ভিন্ন 
ঈ্বাধীনতা লাভ অসম্ভব। এ রকম পারস্থাতিতে শ্রেণী সংঘর্ষের উপর জোর 'দিলে 
জাতীয় সংহাঁত নষ্ট হবে, তাতে বিদেশ সাম্াজ্যবাদেরই লাভ, তাই কমযানিস্ট দলের 
শ্রেণী-সংগ্রামের বুলি ভারতাঁয় মনকে সেদিন স্পর্শ করে নি। ভারতীয় কম্যুনিস্ট 
দল 'বাঁলতাঁ কমানিষ্টদের আদেশ অনুসারে চলত বলে ভারতাঁয় ঘটনা সমাবেশের 
চৈয়ে ইয়োয়োপাঁয় পরিস্থিতির দিকেই বেশী তাকিয়ে থাকত। ইয়োরোপে যখন নূতন 
সমস্যা দেখা দিল, হিটলারের শান্ত দুতগাঁতিতে বাড়তে লাগল, তখন ইয়োরাপে 
ছিটলারের প্রভাব কমাবার উদ্দেশ্যে যয্ত ফ্রপ্টের জন্য কম্য্যানস্টদের উৎসাহও বাড়তে 
লাগল। ফলে 'ব্রাটশ সাম্লাজাবাদের প্রাতও তাদের মনোভাবের পাঁরবর্তন ঘটল। 
তালা 'ন্রাটশ ব্যবস্থার গণর্ান্ঘক উপাদানগাঁলর উপর জোর দিয়ে বলতে শুরু করল 
যে পৃথিবীর সমস্ত গণতান্লিক শান্তিকে একজোট হয়ে ফ্যাসিস্ট এবং নাংসা শান্তর 
প্রাতরোধ করতে হযে। 

ভারতাঁয় কম্যানস্টদের মূখে অবশ্য তখন যুক্ত ফণ্টের বুলি, কিচ্তু তাদের কথা 
ও আচরণের অসঙ্গাঁতর প্রমাণ এ যুগেও পদে পদে মেলে। গণতান্মিক দেশগুলির 
শিল্প বাঁণজ্যের ক্ষাতি এবং তাদের অর্থনৈতিক শঙ্তি হাসের জন্য কম্যানিস্ট দল চেষ্টার 
বটি করে 'নি। প্রায় ছয় বংসর এ লীলা চলল। প্রকাশ্যে পাশ্চাত্য গণতন্মের 
নিম্দাবাদ খানিকটা কমে এল. কিন্তু গোপনে গণতন্ল ধংস করে কমন্যনিস্ট একনায়কন্ 
প্রাতিষ্ঠার চেষ্টা সমানভাবে চলল। কম্যামস্টদের এ চালবাজশীও কিন্তু বেশশীদিন 
টিকল না। গণতল্লের নিম-তারিফ এবং নাংঁসবাদ ফ্যাসিজমের আবরাম নিল্দার 
ফলে কম্যনিস্ট দলের সাধারণ কমাঁদের মধ্যে যে মনোভাব গড়ে উঠছিল, ১৯৩৯ 
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সালের আগস্ট মাসে তা এক প্রচণ্ড ধাক্কা খেল। হঠাং একাঁদন পৃথিবীর 'বাভন্ন 
কমযানিস্ট দল দেখল যে, যে নাংসাবাদকে তারা এতাঁদন মানুষের চরম আপমান বলে 
ধিকার দিয়েছে, হিটলার-স্টালিন চুক্তির ফলে হঠাং সেই নাংসশবাদই গণতল্মের তুলনায় 
কম্যনিস্টদের কাছে বেশী আদরণাঁয় বলে প্রাতিভাত হল। স্টালিন অবশ্য সোভিয়েট 
রাষ্ট্রের স্বাথেই জার্মানীর সঙ্গে চুন্তি করেছিলেন, কিন্তু পৃথিবাঁর অন্যান্য দেশের 
কমযানস্ট দলের মনে তার ফলে এক বিদ্বাসের সঙ্কট দেখা 'দিল। কময্যনস্টদের কণ্ঠ 
আবার গণতন্রের নিন্দায় মুখর হয়ে উঠল, সঙ্গে সঙ্গে নাংসাঁবাদের মধ্যে নূতন গুণ 
ও উৎকর্ষ খোঁজার সাধনা শুরু হ'ল। ভারতীয় কম্যনিস্টরাও বলতে শুর করল যে 
হিটলারের জার্মানীর যত দোষই থাক না কেন, তার মধ্যে জাতীয় সমাজতন্মোর ইসারা 
মেলে, কাজেই কম্যনিস্ট দৃষ্টিভঙ্গীতে পঠীজবাদী গণতান্মিক 'ব্রটেনের তুলনায় নাংসণী 
জার্মানণ বা ফ্যাঁসস্ট ইটালি শ্রেচ্ঠ। 

[হটলার-স্টালিন চুক্তি প্রায় দুই বছয় কার্ষকরী ছিল। সে সময় রুশ-জার্মান 
সম্বন্ধকে মৈত্রী বললে হয়তো অততযুন্তি হবে, কিন্তু তাদের মধ্যে যে সমঝোতা হয়োছল 
সে কথা অস্বীকার করার কোন উপায় নেই। এই দুই বছর ভারতীয় কমমানিস্ট দল 
পাশ্চাত্য গণতাল্লিক রাণ্ট্র ও ফ্যাসিস্ট শান্তবর্গের মধ্যে নিরপেক্ষতা অবলম্বনের চেষ্টা 
করে। বি্বযুদ্ধ শুরু হবার সঙ্গেই কংগ্রেস ঘোষণা করে যে গণতান্লিক রাষ্ট্গ্লির 
জন্যই ভারতবর্ষের সহানভূতি, কিন্তু ভারতের এবং অপরাপর পরাধীন রাস্টের 
স্বাধীনতা স্বীকার করে তদের প্রমাণ করতে হবে তারা সতা সত্যই গণতল্মে বি*বাসী। 
যুদ্ধের প্রথম অবস্থায় ভারতীয় কম্যনিস্ট দলও কংগ্রেসের এ সিষ্ধান্তের সমর্থন 
জানিয়ে ইংরাজের যম্ধ প্রচেষ্টার বিরোধিতা করে। 

ভারতীয় কম্যুনিস্টদের আরও কঠিন পরাক্ষা তখনও বাকী ছিল। হিটলার 
সোভয়েট রাষ্ট্রকে আক্রমণ করার পরে ভারতায় কম্যুনিস্ট দলের ব্দ্ধিগত 'বিভ্রাম্তি 
এবং বিদেশী উপদেশের উপর নির্ভরশীলতা আরো নির্মমভাবে উন্ঘাটিত হয়ে পড়ল। 
প্রায় ছয় মাস কাল ভারতীয় কম্যুনিস্টরা কিংকর্তব্যাবম় হয়ে 'নাক্ষয় থাকে। 
সোভিয়েট রূশের সঙ্গে সহানুভূতি থাকা সত্ত্বেও তারা যতদিন বিলিতাঁ কম্যনিস্ট 
দলের নির্দেশ পায় নি, ততাঁদন চুপ করে ছিল। ১৯৪১-৪২ সালের শীতকালের 
একটি ঘটনায় ভারতীয় কম্যুনিস্টদের অবস্থা যে কি পারমাণ হাস্যকর হয়ে উঠোছল 
তার পারচয় মেলে। পাটনায় তারা এক সর্বভারতাঁয় ছান্র সম্মেলনের আয়োজন 
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করে কিন্তু সভাপাঁত যখন পেশছলেন তখন তিনি ভাষণহারা। কারণ বলতে গিয়ে 
তিনি বললেন যে, তিনি তাঁর ভাষণ লিখোঁছলেন লাহোরে, তখনো কমদুনস্ট দলের 
পুরোনো নিক্ষিয় কর্মপল্থার কথাই তিনি জানতেন, কিন্তু তাঁর ট্রেন যখন এলাহা- 
বাদ পৌঁছল, তখন জানতে পারলেন যে কম্যনিস্ট কর্মপন্থার পাঁরবর্তন হয়েছে, 
এবার নাসীবাদ ও নাংসাীঁ জার্মানীর বিরদ্ধে বিরামহীন সংগ্রাম চালাতে হবে। 
এলাহাবাদ থেকে পাটনায পেশছতে যে সময় লাগে; তার মধ্যে তান আর নতুন 
ভাষণ রচনা করতে পারেননি, কাজেই ভাষণ-হণীন সভাপাঁতি হিসাবেই তিনি 
সম্মেলনে উপস্থত। 

এ ধরনের ডিগবাজী থেকেই বোঝা যায় যে ভারতীয় কম্যুনিস্ট দলের নিজস্ব 
কোন নাতি ছিল না। বাইরে থেকে যে হনকুম আসত তাই তারা তাঁমল করত। 
নূতন হুকুম না আসা পর্যন্ত হয় পুরেনো মতের পুনরান্ত, অথবা ন যযৌ ন তস্থো 
ভিন্ন তাদের গাঁত ছিল না। 'বালতাঁ কমানিষ্ট দলের হকুম যখন মিলল, পঃজি- 
বাদী গণতন্ত্র তখন আবার সম্দ্রান্ত হয়ে উঠল এবং নাৎসীবাদ হয়ে উঠল আধ্যানক 
পৃথিবীর মূর্তিমান গ্লানি। এতাঁদন পর্যন্ত যা ছিল সাম্রাজ্যবাদী যুদ্ধ, তাই তখন 
ইঠাং হয়ে উঠল জনযুদ্ধ। 

মতের এ-ধরন আকাঁষ্মক পরিবর্তন কেবল বিস্ময়কর নয়, হাস্যকর। ভারতীয় 
কমানিস্ট দলের যাক্ধকালীন আচরণে তার হাস্যকরতা আরো 'নলজ্জ রূপ নিয়ে 
প্রকাশ পেল। রাতারাতি ভারতের কম্যুনিস্ট দল 'ব্রিটশ শান্তর সঙ্গে একাত্ম হয়ে 
উঠল। ভারতের স্বাধীনতার স্বীকৃতির জন্য কম্যানস্টদের আস্ফালন ঝধ হয়ে গেল, 
বরং স্বাধীনতার দাবীতে অটল থাকায় কংগ্রেসের বিরুদ্ধে তারা এক অল্ভুত আভি- 
যোগ আনল। কম্যুনিস্টরা বলল যে, জার্মানী ও জাপানের জন্য প্রচ্ছন্ন সহানুভূতি 
রয়েছে বলেই কংগ্রেস ব্রিটিশ যুদ্ধ প্রচেম্টায় যোগ দেয়নি। এমনাক কংগ্রেসের 
স্বাধীনতার দাবীকেও কম্যনিস্টরা উপহাস করতে শুরু করল। কম্যনিস্টদের চোখে 
দেশাত্মবোধ আবার বৃর্জোয়া অপরাধ বলে পরিগাঁণত হল। তাদের কেউ কেউ 
প্রকাশ্যে এমন কথাও বলেছে যে, আন্তজাতিক কমাহুনিজমের স্বার্থে ভারতবর্ষকে 
বাল দিতেও তারা প্রস্তুত। এক্ষেত্রে লক্ষণীয় যে, এই একই য্দ্ধ সোভিয়েট রাচ্টে 
মহান দেশাত্বক সংগ্রামরূপে পরিগাঁণত হয়োছল। 

কম্যানস্টদের গণতল্মের প্রাতি অনুরাগ যাম্ধকাল পর্যল্ত স্থায়ী ছিল। ভারতে 
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ব্রিটিশ য্দ্ধ প্রচেষ্টায় তারা তখন সর্বতোভাবে সহায়তা করেছে। এমনাঁক ইংরেজের 
কর্মসূচীর ফলে যখন ১৯৪৩ সালে বাংলাদেশে মন্বন্তর দেখা দিল তখনও কমানিস্ট 
কার্যক্রমে কোন পাঁরবর্তন ঘটেনি। যুদ্ধের অবসানে যখন আবার সোভিয়েট রা 
এবং পশ্চিমী গণতল্ের মধে) মনান্তর শুরু হল, তখন ভারতীয় কম্যদীনস্টদেরও 
সুর বদলাল। তারা আবার আবিচ্কার করল যে হটলারের বিরুদ্ধে যুদ্ধের দিনে 
যাদের তারা গণতাল্লিক বলে আভনান্দত করোছল, বাস্তাবিকপক্ষে তারা ধনতান্মিক 
সামাজাবাদী। ভারতবর্ষে এবং অন্ন্র তাদের প্রভাবের বিরুদ্ধে তখন আবার কম্যানিস্ট 
পার্টর সংগ্রাম শুরু হল। 

কেবল যৃদ্ধের ব্যাপারে নয়, পাকিস্তান গঠনের ব্যাপারেও ভারতাঁয় কম্যনিস্ট 
পার্টি বারবার আদর্শহাীন সুবিধাবাদ ও ভারতীয় স্বার্থাবরোধী কার্যক্রমের পাঁরচয় 
দেয়। অধিকাংশ ভারতবাসীর মতন কম্যুনিস্টরাও প্রথমে ভারত 'বিভাগের বিরুদ্ধে 
ছিল। অক্পাঁদনের মধ্যেই কিন্তু তাদের মত বদলে গেল এবং কখনও প্রকাশ্যে কখনও 
গোপনে তারা জাতাঁয় আত্মানয়ন্ণের অজুহাতে পাকিস্তানের সমর্থন শুরু করল। 
যুদ্ধের আমলে কম্যনিস্টরা যে রকম নির্লজ্জভাবে মুসালম লীগের সমর্থন করেছে, 
সৈ কালের যে কোন সংবাদপত্রের পাতা উল্টালেই তা দেখা যাবে। যুদ্ধ যখন শেষ 
হল, ১৯৪৬ সালের সাধারণ নির্বাচনে ভারতবর্ষের ভাবযাত নির্ণয় করবার সময় 
এল, তখন কম্যানস্টরা মূসলিম লীগ প্রার্থার পক্ষে প্রকাশাভাবে প্রচারকার্য চালায়। 
কম্যনিস্টরা চিরকাল ধর্মপ্রবণতার নিন্দা করেছে, মার্সের মতে ধর্ম আফমের মতন 
জনসাধারণকে অচেতন করে রাখে, কিন্তু তা সত্ত্বেও ধর্মের ভিত্তিতে ভারত-বিভাগের 
যে দাবা মুসলিম লাগ তুলোছিল, তাকে সমর্থন করতে গিয়ে কমানিস্টরা মসলমান 
ভোটারদের ধর্মপ্রাণতার সুযোগ গ্রহণ করে তাদের বিভ্রান্ত করে। ধর্মে আবধ্বাসা 
কম্যানিস্টরা সোঁদন যেভাবে কোরাণের নামে মূসাঁলম লীগের জন্য ভোট ভিক্ষা 
করেছে, তা একাঁদকে যেমন বেদনাদায়ক তেমনি অন্যাদকে হাস্যা্পদ। ১৯৩৯ সাল 
থেকে ১৯১৪৬ সালের মধ্যে মুসলিম লীগের যে শক্তিবদ্ধ,। এবং ১৯৪৬ সালে 
মুসলমান সম্প্রদায়ের জন্য সংরক্ষিত আসনে মুসলিম লীগের যে জয়, কম্যনিস্ট 
পাটির ণবরামহীন ও সংগ্রামশীল' সমর্থন না পেলে তা সম্ভব হত কিনা সে বিষয়ে 
গুর্তর সন্দেহের অবকাশ আছে। 

ভারত বিভাগ এবং পাকিস্তান সৃষ্টির জন্য তাই মূসালম লাঁগের যতখানি 
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দায়িত্বঃ কম্যুনিস্ট পার্টির দায়িত্বও ঠিক ততখানি। লীগ তবু পাকিস্তানে বিশ্বাস 
করত এবং ভ্রান্ত বিশ্বাসের ফলে সমগ্র ভারতবর্ষের সকল সম্প্রদায়ের এবং বিশেষ 
করে বাংলাদেশের এবং ভারতাঁয় মুসলমানের ক্ষাতি করেছে। কম্যুনিস্টদের অপরাধ 
আরো বেশী, কারণ তারা এ বিষয়ে জ্ঞানপাপী। ভারত বিভাগের জন্য যারা দায়শী, 
বাংলাদেশকে দ্বখাণ্ডত ও দূর্বল করবার অপরাধে যারা অপরাধ৯, তারা খন বেরু- 
বারীর 'বভাগ নিয়ে ছদ্মকান্না শুর করে, তখন স্বভাবতই মনে হয় যে সাম্প্রাতক 
রাজনোতিক সৃবিধাবাদ ছাড়াও তাদের অন্য কোন গুড় উদ্দেশ্য আছে। 
জনযুদ্ধের নামে কমানিস্ট দল যেভাবে ইংরেজ সরকারের প্রকাশ্য সমর্থন করে- 
ছিল, তাতে ভারতবর্ষের জনসাধারণ তাদের প্রাত কেবল বিমূখ নয় বীতশ্রদ্ধ হয়ে 
পড়ে। ফলে, ১৯৪৬ সালের নির্বাচনে তারা প্রায় নিশ্চিহ হয়ে ষায়। ভারতবর্ষ 
যোদন স্বাধশন হল, ব্রিটিশ রাজশত্তি এদেশ থেকে বিল:প্ত হল, তখন কম্যানস্টদের 
দুর্দশা আরো বেড়ে গেল। জনগণের সমর্থন তারা আগেই হারিয়েছিল, এবার 
শাসকশান্তর পূজ্পোষকতাও রইল না। কম্যনিস্টদের মধ্যে যারা অদৃরদর্শঁ ও 
চরমপন্থী, তারা তখন ভাবল যে, হিংসাত্বক উপায়ে সমগ্র ভারতবর্ষে না হোক 
অন্তত কোন কোন অংশে হয়তো তারা ক্ষমতা লাভ করতে পারে। তাদের এ যড়ন্তর- 
মূলক সন্দাসবাদ প্রচেম্টার জন্য স্বভাবতই তারা হায়দ্রাবাদকে বেছে 'নল। নিজামের 
আমল থেকেই সেখানে শাসক ও কৃষক সম্প্রদায়ের মধ্যে স্বার্থ সংঘাত বর্তমান ছিল। 
১৯১৪৭-৪৮ সালে কয়েকটি আধা-সামারক বেসরকারী সংস্থার কার্যকলাপ ও 
দবাভন্ন শ্রেণীর লোকের মধ্যে প্রচুর অস্ত সরবরাহের ফলে এ সংঘর্ষ বিশেষভাবে 
ইন্ধনলাভ করে। বস্তুতপক্ষে ভারতীয় কেন্দ্রীয় সরকার হস্তক্ষেপ করবার আগে 
হায়দ্রাবাদে ব্যাপক অরাজকতা দেখা দিয়েছিল। দাগ্গাহাঙ্গামা খুনখারাপণীর ফলে 
হায়দ্রাবাদের গ্রাম অণ্চলে যে অশান্তি ও আঁনশ্য়তা, কম্যনিস্টরা তার সুযোগ 
পুরোপুরি নেয়। কেন্দ্রীয় সরকারের হস্তক্ষেপের ফলে আইন ও শৃঙ্খলার অবশ্য 
উন্নাতি হল, কিন্তু অর্থনৌতিক ও সামাজিক জীবনে যে বিপর্যয় এসেছিল, তা দূর 
করতে সময় লাগল। তারই সুযোগ নিয়ে কম্যানস্টরা তেলেঙ্গানায় নিজেদের শাসন 
স্থাপন করবার চেষ্টা করে। তাদের এ দুরাঁভসম্ধি সার্থক হয়নি, কিন্তু তাদের কার্য- 
কলাপে কম্যুনিস্টদের সন্তাসমূলক কার্ধরুমের পরিচয় দেশের সামনে পাঁরজ্কার হয়ে 
উঠল। দেশবাসী এ কথাও জানল যে, প্রকাশ্য গণতাল্ল্িক উপায়ে যাঁদ ক্ষমতালাভের 
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আশা না থাকে তবে কমাদনিস্টরা গুশ্ত এবং ষড়যল্মমূলক কার্যকলাপের দ্বারা 
িভরীষকা ও অরাজকতা সৃষ্টি করতে ইতস্তত করবে না। 


তেলেঞ্গনার আঁভজ্ঞতায় কময্যনিস্ট দলের মধ্যে যারা ব্দ্ধমান ও বাস্তববাদী, 
তারা বুঝল যে, ষড়যন্ত্রমূলক সন্পাসবাদী কার্যক্রম দিয়ে ভারতবর্ষে সাফল্যের কোন 
আশা নেই। তাদের মধ্যে যাদের খানিকটা দেশাত্মবোধ ছিল, দেশের স্বাধীনতার পরে 
তারা এ কথাও উপলাব্ধ করতে শুর করে যে সব ব্যাপারে সকল সময়ে বিদেশী 
রম্যুনিষ্ট দলের মুখাপেক্ষী হয়ে থাকা আত্মসম্মানের বিরোধী । সোভিয়েট কমানিস্ট 
পার্ট যেভাবে দেশের স্বার্থের পঁরিপ্রোক্ষিতে বিশ্বের ঘটনা বিচার ও নিজের রাজ- 
নৌতিক দ্ীষ্টভঙ্গী স্থির করেছে, তা দেখেও ভারতাঁয় কম্যনিস্টদের এক অংশ 
শিক্ষালাভ করে। তারা বোঝে যে দেশের ইতিহাস ও এ্ীতহ্য ববেচনা করে সংস্থাকে 
কার্যক্রম নির্ধারণ করতে হবে, বিদেশের অন্ধ অনুকরণ করতে গেলে ফল বহুক্ষেত্ে 
হাস্যাস্পদ হয়ে দাঁড়াবে। তাই ভারতীয় সংবিধানে জনসাধারণকে সার্বজনীন ভোট 
দেবার পরে কম্যানস্ট দলও শ্রেণীসংগ্রাম এবং বল প্রয়োগের নীতিকে একেবারে 
বিসর্জন না দিলেও আঁধকাংশ সদস্যদের ইচ্ছা অনুসারে অল্তত সামাঁয়কভাবে গণ- 
তান্তিক কার্যক্রম অবলম্বনের 'সিদ্ধান্ত করে। 


মার্জের মতবাদকে অন্ধভাবে গ্রহণ করবার ফলে কম্যানস্ট পার্টর অবশ্য কোন 
কোন বিষয়ে লাভও হয়েছে। অন্ধাঁবমবাসের ফলে একদার্শতা আসে একথা সত্য কিন্তু 
তার ফলে বিশ্বাসের শান্ত ও তীব্রতা বাদ্ধি পায়। বল্তুতপক্ষে এ রকম অন্ধাবি*বাস 
না থাকলে ১৯৪২ সালে ভারতাঁয় জনমানসের বিক্ষোভে এ দেশে কমানিস্ট পার্টির 
আঁস্তত্ব লঃগ্ত হয়ে যেত মার্জ বলেছিলেন যে হীতিহাসের অগ্রগীততে কমামনিজমের 
[বিজয় অবশ্যম্ভাবী । মার্সের কথায় অন্ধাঁবধ্বাসের ফলে সঙ্কট মৃহূর্তেও কময্য- 
নিস্টরা ভাবত সম্বন্ধে আশা হারায় নি। তাই ভারতীয় অন্যান্য 
রাজনোৌতক দলের তুলনায় কম্যানিস্ট দল অনেক বেশী সংহত, দলের সদস্য- 
দের নিয়মান্বার্ততা আঁধক স্পল্ট। কম্যনিস্টদের স্বকীয় আদর্শে নিষ্ঠা 
এবং সে বিষয়ে উৎসাহের ফলে ১১৪২ সালের নির্বাদ্ধতা এবং ১৯৪৮ সালে 
তৈলেঞ্গানার বিপর্যয় সত্বেও ১৯৫২ সালের সাধারণ নির্বাচনে কম্যুনিস্ট দল 
ভারতায় পার্লামেন্টে তৃতীয় দল হিসাবে স্বশকৃতি পেল। কম্যনিস্টদের এ সাফল্য 
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একদিকে যেমন তাদের কর্মকুশলতার প্রমাণ, অন্যাদকে তেমান জনসাধারণ যে কত 
সহজে অতাঁত ঘটনা ভুলে যায় তারও প্রত্যক্ষ উদাহরণ । 

স্বাধীনতা লাভের পর কিছকালের মধ্যেই ভারত যে আন্তর্জাঁতক সম্ভ্রম অর্জন 
করে, ভারতীয় জনগণের মনে তা এক নৃতন গবেরি সণ্টার করল। এই জাতীয় 
গোঁরববোধ কম্যযনিস্ট দলকেও প্রভাবাম্বিত করেছিল, এবং সাধারণ কমন্ননিস্ট কর্মী 
দের মনে গণতান্নিক পন্থায় সাফল্যের সম্ভাবনায় বিশ্বাস সন্টারত করে। ১৯৫৭ 
সালের সাধারণ নির্বাচনে কম্যুনিস্ট দূলের কেরালায় গণতান্তিক পথে ক্ষমতালাভে 
আশাবাদ ও বিশ্বাসের এই মনোভ।ব দূঢ়তর হল। কমূনিজমের হীতহাসে এই বোধ 
হয় প্রথম দক্টান্ত যে বড়যন্ত ও বলপ্রয়োগের আশ্রয় না নিয়েও কম্যনিস্ট দল সরকার 
গঠন করল। অক্পাঁদন পরেই অমৃতসরে তাদের যে সম্মেলন হয়, সেখানে বিকাশমান 
উদারনৈতিক মনোভাব প্রকাশ করে সপাঁরচিত অমৃতসর ঘোষণা গৃহীত হল। গণ- 
তান্লিক পদ্ধাততে আস্থার প্রকাশ্য ঘোষণা কমদ্রানস্ট পার্টির ইতিহাসে এই বোধ 
হয় প্রথম ঘটল। স্টালিনের মৃত্যুর পর সোভিয়েট ইউনিয়নে যে সব পাঁরিবর্তন, তার 
প্রভাবেও ভারতীয় কমানিস্টদের মতবাদে এবং কর্মপন্থায় উদারতা ও আইনানু- 
বারততার সম্ভাবনা এনে দিয়েছিল। ভারতীয় কমঢানস্টরা যাঁদ সে সময়ে মত ও 
পথের বিচার করে ভারতীয় এীতিহ্যের ভিত্তিতে রাজনৈতিক দৃষ্টিভঙ্গী ও কর্মপন্থা 
নির্ধারণের চেম্টা করত, তবে আজ সোভিয়েট রাষ্ট্রে যেভাবে ইতিহাসের এক নতুন 
অধ্যায় রচিত হচ্ছে, ভারতীয় কম্যনিস্ট পার্টির বেলায়ও বোধ হয় তা সম্ভব হত। 

ভারতীয় কম্যুনিস্ট নেতাদের মধ্যে কেউ কেউ মার্জবাদে অন্ধবিশ্বাস বর্জন 
করলেও আঁধকাংশ কম্যনিস্ট পূবের মত তাকে সমালোচনাহীন ও নিষ্প্রশন 
্বাকাত দিয়ে চলল। দলের স্বার্থে জনসাধারণের উপর যে নৃশংস অতাচার, তার 
ফলে কেরালায় কম্যানিস্ট শাসনের ইতিহাস দীর্ঘকাল ভারতবাসাীঁর কাছে এক 
বিভশীষকা হয়ে থাকবে। কম্যানস্ট চীন যেদিন ভারতবর্ষ আবুমণ করল, সোঁদন 
আবার নতুন করে প্রমাণ হল যে কম্যনিস্টরা বাস্তবের প্রতাক্ষ আভজ্ঞতা অস্বীকার 
করে কেবলমান্র স্লোগান আওড়ায়। অবাস্তবের পূজা ভিন্ন ভারত-চীন সীমান্ত 
ঈমস্যায় ভারতীয় কম্যনিস্টদের মনোভাবের ব্যাখ্যা বাস্তাঁকই অসম্ভব। 
কমানিস্ট পাশ্ডিতদের বিধানে মার্সবাদে বিশ্বাসী রাষ্ট্র কখনই আরুমপাত্মক হতে 
পারে না। চাঁন মার্কস্বাদে বিশ্বাসী, কাজেই ভারতীয় কম্যনিস্টরা সিদ্ধান্ত করল 
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যে ভারত সীমান্তে চীনের কার্যকলাপ নিশ্চয়ই শান্তিপূর্ণ। এ হেন শান্তিপূর্ণ 
কার্যকলাপের ফলে ভারতের উপর হামলা, ভারতীয়দের বন্দী করা, তাদের প্রাণনাশ 
এবং অবশেষে ১৯৬২ সালে ব্যাপকভাবে ভারত আব্ুমণ--এ সমস্তই কম্যনিস্টদের 
মতে মাক্সায় মায়াবাদের প্রকাশ । 

বিচারবৃদ্ধি একেবারে বিসর্জন না দিলে কোন ব্যান্তই এভাবে অন্ধ সংস্কারের 
বন্দী হয়ে চিরকাল থাকতে পারে না। সোভয়েট রাস্দ্রে শিক্ষার প্রসার ও সমাজের 
উন্নতির সঙ্গে সঙ্গে নাগারকদের বাস্তববোধ বেড়েছে । তার একটি প্রমাণ যে ভারত- 
চীন সংঘর্ষে সোভিয়েট রাষ্ট্রনেতারা ভারতীয় কম্যুনিস্টদের মতন বাঁধা বুলি না 
আওাঁড়য়ে বাস্তবদৃষ্টিতে ঘটনার বিচার করেছেন। সোভিয়েট নেতারা প্রথমে 
খানিকটা দ্বিধাবোধ করলেও কোন সময়েই চীনা কম্যীনস্টদের অহেতুক এবং 
ধি*বাসঘাতক আক্রমণের সমর্থন করেনানি, বরং ধীরে ধাঁরে ভারতীয় দৃষ্টিভষ্গীর 
যথার্থ্য স্বীকার করে অবশেষে প্রকাশ্যভাবে চীনের নিল্দা করেন। তার ফলে ভারতীয় 
কম্নিস্টদের মধ্যেও নতুন বোধোদয়ের আভাস মেলে। সোঁভিয়েট ও চৈনিক মার্স 
পল্থণদের সাম্প্রাতিক বৈষম্যের ফলে ভারতীয় কম্যানস্টদের মধ্যে বোধ হয় এই সর্ব- 
প্রথম নিজস্ব চিন্তাধারার উদ্ভব হচ্ছে। ফলে ভারতীয় কম্যানস্টদের মধ্যে 
আভান্তরীণ অনৈকোর অন্রান্ত লক্ষণ দেখা যাচ্ছে। ভারতীয় কম্যনিস্ট দলের 
রশ বখসরের হীতহাসে বারবার বৈদোশক নশীতর যে আস্থরতা, আভাল্তরীণ 
ঘটনার পর্যবেক্ষণ ও বিচারে ষে বারবার গোঁজামিল ও ভূল, তার ফলে দলের মধ্যে 
যারা চিন্তাশীল, তাদের মনে নতুন সংশয়ের সৃষ্টি হয়েছে। যারা বুদ্ধিমান, তারা 
কিভাবে দলের বৈদেশিক ও আভ্ন্তরীণ নীতির এ রকম ঘন ঘন ও আকাস্মক 
পারবর্তন দেখেও কমানিস্ট মতবাদের অজ্রান্ততায় বিশ্বাস রাখবে ? 


পাঁচ 


কম্যুনিস্ট মতবাদের মধ্যে ষে চাণ্চল্য ও আঁস্থরতা দেখা যায়, তা আকাগ্মক 
নয়। মাক্সীয় দর্শনের মধ্যে যে স্বাবরোধ, তা থেকেই এই সব ভিল্লমুখী বিপরীত 
মতবাদগ্লির জন্ম । মার্স বহ্‌ বিষয়ে হুদ ব্যাস্ত ছিলেন এ কথা নিঃসন্দেহ 
কিম্তু তাঁর দর্শনাবিচার ও দর্শনদৃষ্টি আংশিক এবং বহক্ষেত্রে ভ্রান্ত, এ কথাও 
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সমান সত্য। তিনি হেগোঁলিয় মতবাদের 'বরোধী বলে নিজের পারচয় দিতেন, কিন্তু 
বাস্তাঁবকপক্ষে তান আজীবন হেগেলপল্থী 'ছিলেন। হেগেল বাস্তবকে দাট 
বাভন্ন 'বিপরীত ধর্মের মধ্যে প্রকাশ করতে চেয়েছেন, কিল্তু 'তাঁন ভুলে গিয়ে- 
ছিলেন যে বাস্তব কখনও প্রত্যক্ষভাবে দ:ট বৈপরাঁত্য বা বপরীত ধর্মের মধ্যে রূপ 
পায় না। ইংরেজোঁতে বলা চলে যে বাস্তবের মধ্যে ০0015 বা বিরোধী সত্তার একর 
পাঁরচয় মেলে, কিন্তু ০0008010101 বা বিপরাঁত সন্তার সহঅবস্থান সম্ভব নয়। 
ভারতীয় দর্শনের দৃম্টিতে সত্যের প্রকাশ বহুমুখী, তাই ভারতীয় দর্শন বাস্তব 
জগতের বৌঁচন্রা ও আমাদের আভিজ্জতার বিভিন্ন প্রকাশকে সহজেই স্বীকার করে 
নিয়েছে। হেগেল এবং হেগেলপাজ্থী মার্স বাস্তবের এ বৌঁচিন্ন্য স্বীকার করতে চান- 
নি, বিপরীতধমণ সত্তার দ্বন্ ও সমন্বয়ের মধ্যে বাস্তবকে প্রকাশ করতে চেয়েছেন 
বলে তাঁদের উভয়ের প্রচেষ্টাই অসার্থক বলে প্রমাণিত হয়েছে। কম্যানস্ট নাত 
এবং কার্যরমের দৌর্বল্য মার্সের এই বাস্তব ব্যাখ্যার মূলগত ব্লুটি থেকেই এসেছে। 

বিগত একশত বংসরের মধ্যে মা্কসের বহ] ব্যাখ্যা এবং ভাবিষ্যদ্বাণী ভ্রান্ত বলে 
প্রাতপন্ন হয়েছে। তিনি সামাজিক অগ্রগাঁতকে হেগেলের বার্ণত দুই বিপরীত 
শান্তর সংঘর্ষের ফলর্‌পে প্রকাশ করতে চেয়োছলেন। তান বিশ্বাস করতেন যে 
বাস্তব দ্বি-শান্তর প্রকাশ, তাই তাঁর ধারণা ছিল সামাজিক উন্নাতর যে কোন পর্যায়ে 
দুটি মাই প্রধান শ্রেণী থাকবে, সামাঁজর্ক সব ব্যাপারই এই দুই শ্রেণীর সংঘাতের 
মাধ্যমে ব্যাখ্যা করা সম্ভব। মার্সের মতে তাই শ্রেণী সংঘর্যই সমাজ পাঁরবর্তনের 
দুইটি শ্রেণীর সংঘাত সামাজক উন্নাতর একমান নিয়ামকও নয়। সমাজের মধে 
কেবল দা শ্রেণী বিরাজমান, এ কথা ভেবে যত আত্মগ্রসাদই লাভ করা যায় না কেন, 
দুটি শ্রেণী বিরাজমান-_এ কথা ভেবে যত আত্মপ্রসাদই লাভ করা যায় না কেম, 
আসলে অতটা সহজে সমাজের ব্যাখ্যা করা সম্ভব নয়। বস্তৃতপক্ষে সমাজে বহু- 
শ্রেণী, এবং যাকে আমরা এক শ্রেণী মনে কাঁর, তার মধ্যেও বহু বিভাগ । উদাহরণ. 
গ্বর্‌প শ্রামক শ্রেণীর কথা যাঁদ ভাবা যায়, তাদের বিশেষ প্রকীতি বোঝার জন্য যাঁদ 
সাধারণ কোন গুণ বা বৈশিষ্ট্যের খোঁজ কার, তবে দোখ যে শ্রামক শ্রেণী শুধু 
একটিমার নয়--একই শ্রামক শ্রেণীর মধ্যে বহ; বিভাগ' ব্তমান। প্রকৃত প্রস্তাবে 
প্রীমক শ্রেণীর মধ্যেই সম্পূর্ণ সমাজের শ্রেণী বিভাগের প্রতিচ্ছবি দেখা যায়। 'ঠিক 
সেই রকম কৃষক সম্প্রদায়ের মধ্যে একজনের আছে হয়তো বা এক একর জম অন্য 
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একজনের ৫০ একর অথবা ১০০ একর বা আরও বেশীী। তাদের দাবী এবং আশা 
তাই একমুখী নয়। কৃষক বা শ্রমিক শ্রেণীর মধ্যে 'বাঁভন্ন বিভাগ তাই নিজ নিজ 
ছবার্থ সিদ্ধির জন্য পৃথকভাবে তীর সংগ্রাম করে। ট্রেড ইউনয়ন বা শ্রামক সংস্থা 
সম্পকে যাঁদের বিন্দুমাত্র ধারণা আছে তাঁরা জানেন, যে সময় সময় শ্রামক ও 
ধাঁনকের স্বার্থ সংঘাতের সমন্বয় করার চেয়েও শ্রামক শ্রেণীর 'বাভন্ন শাখার 'বাঁভন্ন 
দাবীগৃলিকে সাধারণভাবে পেশ করা বেশী কঠিন মনে হয়। 

যতক্ষণ আমরা তত্তের রাজ্যে বিচরণ কার, ততক্ষণ সমাজকে শ্রমজীবী, মধ্যাবত্ত- 
শ্রেণী আর আভজাত সম্প্রদায় এই তিনটি শ্রেণীতে সূশূঙ্খল ও সুষম ভাবে ভাগ 
করতে পারি, কিন্তু তন্তু ছেড়ে বাস্তবের সংস্পর্শে আসা মাত্র দেখি যে তাদের 
প্রত্যেকের মধ্যেই শ্রেণী বিভাগ আর বৈষম্যের অন্ত নেই। অভিজাত সম্প্রদায়ের মধ্যে 
উচ্চ সম্ভ্রান্ত এবং নিম্ সম্দ্রান্ত ব্যান্তর সম্পর্কে যে অনাত্মীয়তার পাঁরচয় মেলে, 
আভজাত শ্রেণীর সঙ্গে মধ্যবিত্ত শ্রেণীর লোকের সম্পর্কের চেয়ে তা কম নয়। 
মধ্যাবত্ত শ্রেণীর মধ্যে এই বৈষম্য ও বিভেদ আরো তীন্র। উচ্চ মধ্যাবস্ত আভজাত 
শ্রেণীর সঙ্গে ক্লমাগতই আত্মীয়তা স্থাপনে প্রয়াসী, অন্যপক্ষে নিম্ন মধ্যাবিত্ত শ্রেণীর 
লোক শ্রামক শ্রেণীর সঙ্গে তফাৎ বজায় রাখবার জন্য সদাই সচেষ্ট। বোধ হয় এ 
ধরনের শ্রেণী বদলের ফলেই হিন্দ সমাজে তথাকাঁথত 'নিম্নবর্ণ দেখা 'দয়েছে এবং 
তারই সঙ্গে এসেছে অস্পৃশ্যতা। বর্তমান য্গধর্মের আহবানে একদিকে যেমন 
অস্পৃশাতা বজরনের প্রয়াস, অন্যাদকে তেমনি এতকাল যারা কম সুযোগ-স্যাবধা 
পেয়েছে, তারাই আজ বিশেষ আঁধিকার এবং বিশেষ সুযোগ-সুবিধা পাবার জন্য 
সংগ্রামশীল। 

সামাজিক পরিবর্তন সাধনের বাহন হিসাবে শ্রেণী সংঘর্ষের উপর মার্ঝ যে 
গুরুত্ব দিয়েছিলেন, ইতিহাস তার সমর্থন করে না। অষ্টাদশ শতাব্দীর শেষপাদে এবং 
উদাবংশ শতকের শুরুতে 'শাক্ষত সম্প্রদায়ের বিশ্বাস ছিল যে পাঁরবেশের সঙ্গে যে 
খাপ না খেলে জীবন সংগ্রামে জয়ের আশা নেই। তাই 90708016 101 65%190209 
বা বাঁচবার জন্য সংগ্রাম এবং 8৫2090101) 10 01011100106) বা পাঁরবেশের সঙ্গো 
আভিযোজন সে কালে প্রায় যুগধর্ম হয়ে দাঁড়য়েছেল। ফলে তখন সবাই বলতেন 
ষে প্রাতযোগিতার মাধ্যমেই জীবন এগিয়ে চলে। প্রাতযোগিতার নিশ্চয়ই জাবনে 
গ্থান আছে, কিন্তু তার ফলে সহযোগিতার মাহাত্ম্য অস্বীকার করা চলে না। 
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চিলোমশে কাজ করতে জানে বলেই মানুষ অন্যান্য প্রাণীর উপর আঁধপত্য করে, 
সামাজিক জীব হিসাবে জীবনকে সুন্দর ও স্‌গম করে তোলে। বন্তৃতপক্ষে সমাজ 
জীবন সহযোগিতারই নামাল্তর। অধিকাংশ প্রাণীর যে দৌহক শান্ত অথবা গাঁত দৃষ্টি 
এবং শ্রবণ শান্তর তীক্ষ/তা, মানুষের তার কিছুই নেই। কিন্তু এই সব অসামর্থ্য 
সত্বেও আজ সে সমগ্র প্রাণীকুলের আঁধকর্তা। সার্থক সহযোগিতার ভিত্তিতেই জীব 
জগতে মানুষের প্রাধান্য। কাজেই বলা যেতে পারে যে প্রাতযোগিতা বা সংগ্রাম নয়, 
সহযোগিতা এবং এঁক্যবদ্ধতাই মানুষের বিরাট উন্নাতর কারণ। 

সমাজের অর্থনৈতিক সংগঠন যে জাঁবনের বিভিন্ন প্রকাশে কার্যকরা, মার্সের 
বিশ্লেষণের ফলে তা পরিস্ফুট হয়ে উঠে। বন্তৃতপক্ষে তাঁর বিভিন্ন সিদ্ধান্তের 
মধ্যে এটি একটি বড় দান। মানুষের শান্ত সাঁমিত, তার আকাঙ্ক্ষা অসীম। ফলে 
বিজ্ঞান ও শিল্প উদ্যোগের উন্নতি সত্তেও মানুষের আকাঙ্ক্ষা ও পারতৃপ্তির মধ্যে 
ব্যবধান বেড়ে চলেছে। তারই ফলে অর্থনৌতিক জগতে বৈষম্য এবং সংঘর্ষ ব্লমশই 
অহেতুক ভাবে বাঁদ্ধ পাচ্ছে। ইতিহাসে বারবার দোখ যে অপারহার্ষভাবেই একজনকে 
বাণ্চিত করে অন্যজনের আকাক্ক্ষার পারতুপ্তি ঘটে। মার্জ এ থেকে এই 'সিদ্ধান্তেই 
উপনীত হলেন যে বিপরীত দাবীর এই সংঘর্ষই ব্যান্তর এবং সমাজের জীবনকে 
নিয়ল্ণ করে। 

মার্সের এ আবিক্কার বিপ্নবকারণ সন্দেহ নেই, কিন্তু নতুন আবিষ্কারের আনন্দ 
তাঁকে এত আভভূত করোঁছল যে তানি তাঁর সিদ্ধান্তকে চরমে টেনে নিলেন। এমন সব 
মতবাদকে অন্রান্ত সত্য বলে ঘোষণা করলেন যে হীতিহাসের বিচার বুদ্ধি সম্পন্ন 
কোন ব্যক্তিই তা গ্রহণ করতে পারে না। এ্রাঁতহাসিক জড়বাদ এবং ইতিহাসের 
অর্থনৈতিক ব্যাখ্যাকে তিনি প্রকৃতির শাশ্বত সত্তা এবং অমোঘ বিধান বলে ভুল 
করলেন। ফলে তাঁর মূল বন্তব্য এমন কতকগুলি অনড় সংস্কারে পারণত হজ যে 
মার্সবাদী এীতহাসিকগণ অনেক সময় তাঁদের তত্তের সমর্থনের জন্য বাস্তব ঘটনার 
উপরও হস্তক্ষেপ করেছেন। তাঁরা কেবল মান্ন সামাঁজক এবং অর্থনৌতিক ক্রমবিকাশের 
ধারাকে ব্যাখ্যা করবার জন্যই যে এই নাতি প্রয়োগ করেছেন তা নয়, সর্বাীগ উন্নাতির 
আদর্শকে এই নাঁতিদ্বারা সমর্থনে প্রয়াসী হয়েছেন। গোঁড়া মার্জসবাদীর মতে চিন্ন 
বা কবিতার মূল্যায়ণ অথবা শিল্পা বৈজ্ঞানিকের প্রাতিভার বিচার করবার জন্যও তাদের 
শ্রেণী সম্বন্ধের কথা জানা প্রয়োজন। মার্জবাদশ সমালোচক তাই শেক্সপায়রকে 
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'প্রটেনের বুর্জোয়া বিশ্লবের এবং রবীন্দ্রনাথকে ভারতের ধনতন্রের প্রসারের সাহাত্যিক 
হিসাবে বর্ণনা করবার চেষ্টা করে। 

এ বিষয়ে সন্দেহ নেই যে অর্থনীতির ভূমিকা ইতিহাসে গুরুত্বপূর্ণ। এটা 
পরশীক্ষত সত্য যে, মানুষের বৃত্তি, তার সমগ্র অভ্যাস, এমন কি চিন্তাধারার উপরও 
স.দ্রপ্রসারী প্রভাব বিস্তার করে। কৃষিজীবী সম্প্রদায় সাধারণত ব্যবসায়ী সম্প্রদায় 
বা শ্রমিক সম্প্রদায়ের তুলনায় আঁধক রক্ষণশীল। অর্থনীতি মানুষের কথা, কাজ ও 
চিন্তাকে গভীর ভাবে প্রভাবিত করে এ কথা সত্য, কিন্তু তাই বলে সমস্ত মানবিক 
কিয়াপম্ধাতি অর্থনোৌতিক নিয়ামক দ্বারা নিয়ন্দ্িত__এ কথা বললে সত্যের অপলাপ 
ঘটে। অর্থনীতি আদর্শবাদকে যতখানি প্রভাবান্বিত করে, আদর্শবাদও অর্থনশীতর 
উপর ততখানি প্রভাব বিস্তার করে। মার্জ নিজেই এর একাঁট প্রকৃষ্ট উদাহরণ 
[চিরকাল দারদ্্যু যাতনা সহা করেও তাঁর আদর্শ 'ব্চ্যাতি ঘটোন, তীর অর্থনোতিক 
টানা পোড়েনের মধ্যেও তাঁর আদর্শবাদ সব কিছুর উপর জয়লাভ করোছিল। 
কময্যুনিস্ট দলের তরুণ কমঁকেও আদর্শবাদই অনপ্প্রণিত করে-তাই মূখে কমনযুনিস্ট 
কমাঁ যাই বলুক না কেন, তার আচরণ তার মাক্সাঁয় মতবাদকে ভ্রান্ত প্রমাণ করে। 

বহ; মার্সবাদীর পক্ষে হীতহাসের জড়বাদী ব্যাখ্যা এবং শ্রেণী সংঘর্ষের বাস্তবতা 
প্রায় ধর্ম বিশ্বাসে পারণত হয়েছে। এর ফলে সংঘর্ষকে যারা বাস্তবের প্রীত মনে 
করে, তারা যে বিদ্বেষ ও হিংসাআক আচরণের মাধ্যমে সামাঁজক পাঁরবর্তন আনতে 
চেষ্টা করবে, তাতে আশ্চর্য হবার কিছ? নেই। মাক্সবাদী দৃষ্টভঞঙ্গীতে ব্যান্ত এবং 
সমান্ট উভয়ের ক্ষেত্রেই অর্থনোতিক সুযোগ সাঁবধার উপর এত আঁধকমান্রায় জোর 
দেওয়া হয়েছে যে সমাজে সংক্ষুব্ধ সংঘর্ষ অবধারিত ভাবেই দেখা দিয়েছে। কমনা- 
নিস্টরা সমাজ পুনগণঠিনের জন্য হিংসা এবং বিদ্বেষকে প্রয়োজনীয় হাতিম্নার বলে 
প্রকাশ্যভাবে স্বীকার করে নিয়েছে। কোন ব্যস্ত যাঁদ বিস্সব-সংঘটনকারী বন্দ 
[হিসাবে হিংসামূলক কার্যে রত হয়, তাহলে ধর্ম বা নীতি বোধের বরোধা হলেও 
তার কার্ধাবলীকে কম্যানিস্টরা নিন্দার বদলে প্রশংসার যোগ্য মনে করে। 

সামাজিক পারবর্তনের জন্য শীল্ত এবং বিদ্বেষের ব্যবহারকে মার্ঝবাদী দার্শীনক 
যাক্ত দিয়ে বোঝাতে চেয়েছেন। মার্জবাদীদের দৃষ্টিতে মানুষ পদার্থের উন্নততর 
প্রকাশমান্। মানুষ ও প্রস্তর খন্ডের মধ্যে পার্থকা তাদের চোখে শুধু উপাদানের 
সংখ্যা ও জটিলতার উপয় নির্ভর করে। পদার্থ জগতের বিচারে জড় পদার্থ ও 
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সজশীব পদার্থের আচরণ একই সূত্র দিয়ে বোঝা যায়। ছাদের উপর থেকে একখণ্ড 
পাথর ফেলে দলে তা যেভাবে প্রবলবেগে ভূমিতে পড়বে, একজন মানুষকে ফেলে 
দিলেও ঠিক তাই হবে। মার্জবাদী তই মনে করে ফে সজীব পদার্থ বলতে মানুষ 
এবং সমস্ত প্রাণী বোঝায় বলে জড় জগতের নিয়ম বা সূত্র উভয়ের উপর সমান 
প্রযোজ্য। বস্তৃতপক্ষে জড় জগতের আইন কিন্তু চিন্তা বা ভাব জগতে খাটেনা, তাই 
গবাঁভবে ধর্ম বিশ্বাসে, বাঁভল্ল সামাজিক ও রাজনোতিক আদর্শে মানৃষের বিবেকসম্পন্ন 
বিচার ক্ষমতা ও স্বাধীন ইচ্ছা শান্তর যে বিভিন্ন প্রকাশ, জড় জগতের নিয়ম কানুন 
দয়ে তা বোঝাতে চাইলে হাস্যস্পদ হতে হয়। চিন্তা ও ভাবজগতে এই স্বকীয়তাই 
মানুষের বৈশিষ্ট্য এবং মাক্সবাদে সে' স্বকীয়তার স্বীকাতি নেই বলেই মার্সবাদী 
মানষের মানবোচিত চিন্তা ও কর্মের কোন বিবরণ দিতে পারে না। 

মার্জের মতে স্বাধীন ইচ্ছাশন্তি বস্তুগত প্রয়োজনের স্বীকীতি মান্র। মার্সের 
মতামত সম্বন্ধে যাঁরা খবর রাখেন, তাঁরা এ কথাও মানবেন যে প্রকাশ্যে মার্ঝ যতই 
প্রীতবাদ করুন না কেন, আসলে কিন্তু তিনি প্রচ্ছন্নভাবে অদন্টবাদী। পূর্বেই 
বলোছ যে এ ধরনের অন্ধাঁব*বাস মার্সবাদীর জন্য শান্তর উৎস হয়ে দাঁড়য়েছে। 
মার্জবাদী মনে করে যে, সে এমন কাজের জন্য সংগ্রাম করছে যার সাফল্য আনবার্ 
এবং প্রথম থেকেই স্বানার্দস্ট। তাই মার্জবাদীর বিশবাসের শান্ত বদ্ধ এবং ইচ্ছা 
নিরপেক্ষ, অথচ ইচ্ছাশান্ত আর ব্দ্ধিই মানুষের একাল্ত গৌরবের সামগ্রী। 

সামাঁজক পাঁরবর্তনের জন্য সংস্কারের পারবর্তে বিপ্লবকে মার্জ কেন বেছে 
নিলেন, তা সহজেই বোঝা যায়। তাঁর মতে মানুষ অনূভূতিহীন 'বিচার-বিবেক- 
বাঁজত জড় পদার্থের জাটলতর প্রকাশ, কাজেই জড় জগতে বাহিরের শান্ত সংঘাতে 
যে ভাবে পরিবর্তন আসে, সমাজ জ্গতেও ঠিক সেইভাবে 'বাঁভন্ন ব্যান্তর সংঘষেই 
প্রগাঁতি আসবে। বিবেক সম্পল্ন লোক কিন্তু বলবেন যে, ক্লুমিক সংস্কারের মাধ্যমে 
পরিবর্তন আসাই বাঞ্ছনীয়। গোঁড়া মার্সবাদীরা বলবে যারা সংস্কার পন্থী, তারা 
প্রকৃতপক্ষে প্রীতক্রিয়াশশল, তাই সংস্কারধর্মী মনোবৃত্তি শুধু অবা্থনীয় নয়, প্রগাঁত 
বিরোধাঁ। সাত্য কথা বলতে' কিন্তু মাঝ্সাঁয় পদ্ধাতর বিচারে ভাল বা মন্দের কোন 
অর্থ নেই। মাক্সবাদীদের বিশ্বাস যে এ্রীতহাসিক প্রয়োজনীয়তায় আপোক্ষকভাবে 
সমস্ত কছুরই পাঁরবর্তন হয়। যাঁদ কোন 'জানিসকে আনবার্য মনে কারি, তবে তাকে 
ভাল বা মন্দ বলার কোন অর্থ হয় না। প্রকৃতির নিয়মে ঘা ঘটবেই, তা নৈসার্গক, 
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কাজেই ভালোমন্দের প্রত্যয় সেখানে নিরর৫থক। মানুষের ইচ্ছা শান্তর স্বাধীনতা 
স্বীকার কাঁর বলেই মানুষের কাজকে ভাল বা মন্দ বলা চলে। প্রকৃতপক্ষে একমান্র 
মানুষই ভাল মন্দের বিচার করবার ক্ষমতা রাখে । মানবধর্মী” মার্স সাধারণ মানুষের 
সুখ স্বাচ্ছন্দ্য এবং আনন্দের কথা চিন্তা করে নিজে আজীবন কষ্ট স্বীকার করেছেন। 
তাঁর এই আচরণের দ্বারাই প্রমাণ হয় যে বন্তুবাদ অপেক্ষা মানবিক বাঁত্ত তাঁর জীবনে 
আধকতর শান্তশালী ছিল। 

আশ্চর্যের কথা এই যে নিজে আদর্শবাদী হয়েও এীতিহাসিক জড়বাদের উপর 
বেশী জোর দেওয়ার ফলে মার্কস মানুষের প্রাতি অশ্রদ্ধা প্রকাশ করেছেন। কালের 
অমোঘ বিধানে সামান্যতম অণহপরমাণু থেকে মনষ্যকুল পর্য্ত সব কিছুই তাঁর মতে 
আনিবার্ধভাবে নিয়ন্নিত। দশর্ঘকালের পারক্লমে ব্যান্তর পৃথক সন্তার আস্তিত্ব থাকে 
না। হীতহাসের ক্লমাববর্তনই সত্য এবং ব্যান্তর সত্তার কোন মূল্য নেই-সান্সাঁয় 
চিন্তাধারায় এই সব ভাবনা হঠাৎ প্রবেশ করে নি। মার্সবাদশী উপায়কে অবহেলা 
করে লক্ষ্যের উপর এত বেশী জোর দেয় কেন তাও এ থেকে বোঝা যায়। এঁতিহাসিক 
বিবর্তনে যাঁদ ফললাভ ঘটে, তবে মার্জবাদী লক্ষ্য সিদ্ধির উপায় সম্বন্ধে মোটেই 
ভাবে না। বল্তুতাল্লিক দ্বৈতবাদের দৃষ্টিতে ব্যান্তর প্রাত অবহেলা এবং সমন্টির 
পূজা মাক্সাঁয় চিন্তাধারায় তাই আঁনবার্ধ ভাবে এসে পড়েছে, কিন্তু 
বস্তুতান্নিক দ্বৈতবাদকে স্বীকার করলে যে লক্ষ্য বা আদর্শের কোন অর্থই থাকে না, 
সেকথা মার্স ভুলে গিয়েছেন। 

দার্শীনক চিন্তাধারার দূর্বলতার ফলে মার্জবাদীর 'বাভন্লন বিশ্বাসের মধ্যে নানা 
অসঙ্গাঁত এসেছ। মার্জবাদী এীতহাসিক 'ববর্তনকেই একমান্র সত্য বলে জেনেছে, 
কিন্তু মার্সসীয় দর্শনে বিশ্বাস করলে এীতিহাসিক বিবর্তনের অবসান অনিবার্ধ। 
মার্জবাদ বিপ্লবকে মনে করেছে ফললাভের একমান্র উপায়, বলেছে যে শ্রেণী সংঘাতের 
মাধ্যমেই পাঁরবর্তন আসবে অথচ মাক্সয় দর্শন অনুসারে এক সময় শ্রেণী ?বভাগের 
সমস্ত বৈষম্য দূর হয়ে যাবে। স্বভাবতই তখন সংঘর্ষেরও অবসান ঘটবে, কিন্তু 
তার সঙ্গেই পাঁরবর্তনের সম্ভাবনাও লুপ্ত হবে। পাঁরণামে তাই অনড় স্থান; 
সমাজের সৃষ্ট হবে। জাঁবনের অর্থ কিন্তু পাঁরবর্তন, তাই পাঁরিবর্তনহাঁন সমাজের 
মধ্যে আর জীবনের স্পন্দন খুঁজে পাওয়া ধাবে না। 

মাক্সয় মতবাদের এ ধরনের স্বাবরোধের পরিচয় ব্যক্তির স্বকীয় বিশ্বাসের মধ্োও 
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মেলে। মান্ষের দুঃখকম্টের প্রাত সহানুভূতিশীল হয়েই মার্স অর্থনীত এবং 
সমাজনীতি অধ্যয়ন শুরু করেন, শকল্তু শেষ পর্যন্ত তাঁর কার্যসূচীতে মানৃষের 
ব্যন্তগত সব সৃথকেই 'বসর্জন দেওয়া. হয়েছে। সমান্টগত স্বার্থের প্রয়োজনে ব্যান্তর 
গবনাশ কম্যনিজমের অবশ্যম্ভাবী ফল। লক্ষ্য সাধনকেই মার্স চরম সত্য বলে ঘোষণা 
করেছিলেন, কিন্তু কার্যত মাঞ্সঁয় কর্মপন্থায় লক্ষ্য এবং উপায় দুই অস্বীকৃত 
হয়েছে। মার্সবাদের পাঁরণাঁতিতে তাই মার্সবাদের প্রত্যেকটি বিশ্বাস ও 'স্ধাল্তই 
বজন করতে হয়। 


॥ হয় ॥ 


মার্কসীয় দর্শনের সঙ্গে এবার কংগ্রেসের মতবাদের তুলনামূলক আলোচনা 
করলে এই কথাই প্রথম স্পন্ট' হয়ে ধরা দেয় যে কংগ্রেস অর্থনীতির গুরুত্ব স্বীকার 
করে, কিন্তু অর্থনীতিকে মানব সমাজের একমাত্র নিয়ামক বলে মানে না। গান্ধী 
বলোছলেন যে ক্ষধিত মানুষের কাছে ভগবানও রুটির রুপে দেখা দেন। তাঁর 
বন্তন্য থেকেই মানুষের জৈবিক প্রয়োজনের উপর কংগ্রেস যে কি জোর 'দয়েছে তা 
বোঝা যায়, কিন্তু সঙ্গে স্গে কংগ্রেস স্বীকার করেছে যে বাঁচবার প্রাথামক চাহদা 
মেটবার সঙ্গে সঙ্গেই মানুষের মন সমস্ত অর্থনোৌতিক ও সামাজিক চাঁহদার অনেক 
উপরের কোন এক আদর্শের জন্য ব্যাকুল হয়ে উঠে। বৃহত্তর জীবনের জন্য এ 
আকুতির উজ্জল দল্টান্ত হিসাবে মার্কসের নামও স্মরণীয়। অর্থনৌতিক দাবার 
প্রাধান্যের বিষয়ে তান অনেক কিছ? বলেছেন, নিজের জীবনে কিন্তু সে দাবীকে 
তিনি কোনাঁদন আমল দেন নাই। 

শুর থেকেই কংগ্রেস তাই জনসাধারণের অর্থনৌতক উন্নাতির ঈদকে দাঁন্টপাত 
করেছে। সঙ্গে সঙ্গে মানব প্রকীতির অন্যান্য দিকগ্যলি যাতে অবলগ্ত না হয় সে 
বিষয়ে কংগ্রেস সমান সচেতন থেকেছে । মানুষের পাঁরাঁমত ক্ষমতা এবং তার 
অপাঁরমিত চাহিদার অসামঞ্জস্য থেকে অর্থনৈতিক সব সমস্যার উদ্ভব। শুধু 
অর্থনৈতিক দাবীর দিকেই যদি দৃষ্টি দেওয়া হয়, তবে মানৃষের ক্ষমতা এবং চাহিদার 
মধ্যে কোনাঁদনই সামঞ্জস্য আসবে না। এ কথা সত্য যে আজ আমরা এমন একাঁট 
পর্ধায়ে পেশছোঁছ যেখানে আমাদের জৌবক প্রয়োজনের সমস্ত দাবীই আমরা মেটাতে 
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পারি। কাজেই অভাবের 'ভীত্ততে অর্থনীতির যে রূপায়নকে আমরা একাদন 
নিঃসন্দেহে স্বীকার করোছ, ভাবষ্যতে হয়তো তার পারবর্জন ও পরিমার্জন হবে, 
কন্তু চাঁহদার তুলনায় সরবরাহ যে সর্বদাই কম হবে, এই মূলগত ধারনার পারবর্তন 
সম্ভব হবে মনে হয় না। আহার্য পানীয় আবাস যানবাহনের মতন 'বাভল্ন ধরনের 
দ্বব্যুসম্ভার অথবা শিক্ষা চাকংসা বেকার বাঁমা প্রভাতি 'বাঁভন্ন ধরনের সামাজিক 
সুখ-সাবিধা যতই বাড়ুক না কেন, মানুষ সর্বদাই আরো বেশী করে সব কিছ; 
চাইবে, তার আকাক্ষ্ষা চিরদিনই অতৃগ্ত থেকে যাবে। 

মানুষের ব্যক্তিগত ও সামাঁজক জীবনের সীমাহীন আকাঙক্ষাকে যাঁদ নিয়ন্দিত 
করা না হয়, তবে সমাজ যতই এশ্বর্যশালী হোক না কেন, সকলের ভাগ্যে সমান 
সুযোগ সাবিধা মিলবে না, শক্তিশালী দূর্বলকে বাঁণ্ঠত করে নিজের ভোগ বাড়াবার 
চেষ্টা করবে। কংগ্রেস মতবাদ তাই একাঁদকে মানষের প্রয়োজনীয় চাঁহদার পৃরণ 
ও অন্যাদকে মানুষের অফুরন্ত দাবীকে সংযমের বাঁধনে বাঁধার চেম্টা করেছে। আজ 
বিজ্ঞানের প্রগ্গাতির ফলে বহু রোগব্যাধিকে মানুষ আয়ের মধ্যে এনেছে। পন্রাকালে 
দূভিক্ষি ও মহামারীতে যেভাবে লোকক্ষয় হয়েছে, আজ মানুষ তা সহ্য করবে না। 
ফলে পৃথিবীর জনসংখ্যা আজ যে দ্ুতগাঁতিতে বেড়ে চলেছে ইতিহাসে তার নজশীর 
মেলে না। এই পাঁরাম্থাততে চাহিদা ও সরবরাহের মধ্যে সামঞ্জস্য স্থাপন আধুনিক 
পৃথিবীর অন্যতম প্রধান সমস্যা। দাবীর পারতৃপ্তি ও আত্মসংযমের মধো সমন্বয় 
সাধনের যে আদর্শ কংগ্রেস ভারতবর্ষের সম্মূখে স্থাপন করেছে, আজ সমস্ত 
পৃঁথবীর জন্য তা সমান ভাবে প্রযোজ্য। 

মার্কসায় দর্শনে শ্রেণীসংঘর্ষের যে সন্রীকরণ, তাকে অর্ধসত্য বললে অন্যায় হবে 
না। সমাজে 'বাঁভন্ন ব্যক্তি ও শ্রেণীর মধ্যে স্বার্থ সংঘাত রয়েছে একথা সত্য, কিন্তু 
তাই বলে সমাজকে দুইটি সুসংবদ্ধ ও সংহত শ্রেণীর সংগ্রাম ক্ষে্র মনে করলে ভুল 
হবে। কল্তুতপক্ষে শ্রেণীর সংগঠন বিশ্লেষণ করলে দেখা যাবে যে যাকে মাস 
শ্রামকশ্রেণী বলেছেন, বন্তুতপক্ষে তা একাঁট শ্রেণী নয়, বরং বহু শ্রেণীর সমীন্ট। 
সমাজে যাদের শ্রামক বলা চলে; তার 'বাভন্ন শ্রেণীর মধ্যে উপশ্রেণী এত বেশী যে 
সমগ্র শ্রামক শ্রেণীর পক্ষে এক যোগে কোন দাবী করা বহুক্ষেত্রে কঠিন হয়ে পড়ে। 
বড় বড় রাজনোতক দাবীর ক্ষেত্রে সমস্ত শ্রেণী মিলতে পারে, এবং মেলে, কিন্তু 
অর্থনৌতক দাবীর ক্ষেত্রে সে ধরনের মল আরো কঠিন। শ্রীমক আন্দোলন বা 
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ট্রেড ইউনিয়নের সঙ্গে যাদের প্রত্যক্ষ পারিচয় আছে, তাঁরা সকলেই জানেন যে বেতন 
বৃদ্ধির দাবীতেও সমস্ত শ্রমিক সর্বদা মিলতে পারে না। মালিকের কাছে লবাই 
আঁধক বেতন বা মজুরী দাবী করে, 'কল্তু সঙ্গে সঙ্গে বর্তমানে যে শ্রামক' দশটাকা 
বেশী মজুরী পায়, সে চায় যে পরিবার্তিত ব্যবস্থায়ও তার মজুরী বেশী থাক। 
একথা বল্লে তাই অন্যায় হবে না যে 'বাভল্ন অর্থনোতক শ্রেণী ও উপশ্রেণীর মধ্যে 
সহযোগিতার যতখানি পাঁরচয় মেলে, প্রাতযোগতার পাঁরচয়ও ঠিক ততখাঁনই মেলে। 
সহযোগিতা ও প্রতিযোগিতা, সংযোগ ও বিরোধ, এই দুই বিপরীতমুখাঁ শান্তর ঘাত- 
প্রাতিঘাতেই সমাজ গড়ে উচে। 

এীতহাঁসিক বিচারে এ কথাও প্রমাণ হয় ষে প্রাতযোঁণিতার চেয়ে সহযোগিতারই 
মাধ্যমেই মানবসমাজের আঁধকতর কল্যাণ সাধত হয়েছে। সহযোঁগতা ভিন্ন আঁদম- 
কালের মানুষ বাঁচতেই পারত না। পরস্পরকে সাহায্য করেই মানুষ প্রকৃতির শীল্তকে 
দমন করেছে; অন্যান্য জীবজন্তুর উপর প্রাধান্য স্থাপন করেছে। বর্তমানেও বহু দেশের 
বহু জাতির বহু মানুষের সহযোগিতার ফলেই বিজ্ঞানের প্রগাঁতি সম্ভব। সংঘাত 
বা সংঘর্ষের চেয়ে কংগ্রেস যে' সহযোগিতা ও সমন্বয়ের উপর বেশী গুরুত্ব আরোপ 
করেছে, তা তাই সর্বতোভাবে য্া্তিয্যন্ত। মার্কসীয় দর্শনের দৃষ্টতে 'বাভন্ন 
ব্যাস্ত ও সমাজ 'নজ নিজ স্বার্থ সাধনের জন্য সর্বদাই বিবদমান ও সংগ্রামীলস্ত। 
ফলে হিংসাবিভন্ত সমাজের যে স্বরৃপ মার্কসবাদর বিবরণে মেলে, তার তুলনায় 
মানাবক সহযোগিতার 'ভীন্ততে সর্বজন কল্যাণসূচক যে সমাজ আদর্শ কংগ্রেস গ্রহণ 
করেছে, তাই অনেক বেশণ বাস্তব। বাস্তব বিচারে ও আদর্শের মহত্ব বিচারে, 
উভয়ভাবেই তাই কংগ্রেস জীবনদর্শন মানুষের গ্রহণীয়। 

কংগ্রেস ও কম্যনিস্ট মতবাদের মধ্যে যেখানে মৃূলগত এতবড় পার্থক্য, সেখানে 
যে তাদের নীতি, পদ্ধাত ও কর্মসচির মধ্যে প্রাতিপদে বিরোধ দেখা দেবে, সে কথা বলা 
বাহূল্য। কম্যনিস্ট দেশগুলির মতন ভারতবর্ষও সুনিয়ান্মিত পাঁরকজ্পনার মাধ্যমে 
দেশের সর্বাঙ্গীণ উন্নাতি সাধনের চেম্টা করছে, 'িন্তু কংগ্রেসী ও কম্যনিস্ট 
পারকল্পনার প্রকীতি ও লক্ষ্য সম্পূর্ণ ভিন্ন । কম্যানিস্ট মতবাদে ব্যক্তির স্বতন্ত্র মর্ধাদা 
নাই, সম্প্রদায়ের জনাই ব্যান্তর আস্তত্ব। কাজেই রাষ্ট্রের ক্ষমতা ও প্রভাবের প্রয়োজনে 
যাঁদ ব্যন্তির ব্যন্তিগত সুযোগ সুবিধা ধনমানপ্রাণ উৎসর্গ করতে হয়, কম্যানস্ট 
রাষ্ট্র তাতে 'বন্দুমার "দ্বিধা করে'না। কম্যনিস্ট দেশগুলিতে যে বৃহদায়তন 
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শিল্পের উন্নতির উপর আঁধক জোর দেওয়া হয় এবং গ্রামগযাঁলকে বাণ্চিত করেও শহরের 
শ্রীবৃদ্ধি সাধন হয়, তাতে আশ্চর্য হবার 'কছ? নাই। শ্রীমকের একনায়কত্ব বা 
ডক্লেটরাঁশপ যে মতবাদের ভিত্তি, সেখানে শিল্প অণুলের শ্রামকের জীবনের মান 
উন্নয়নের জন্য কৃষককে মূল্য দিতে হবেই ব্যান্তর সঙ্গে ব্যান্তর এবং রাম্ট্রের সঙ্গে 
রাষ্ট্রের সংঘর্যকে স্বভাবের নিয়ম বলে মেনে নেওয়া হয়েছে বলে মার্কসবাদীর 
দুষ্টিতে যুদ্ধের জন্যে প্রস্তুতি সমাজের পক্ষে অপাঁরহার্য। তার ফলে স্বভাবতঃই 
বৃহত্তর শিল্পসমূহের গুরুত্ব বৃদ্ধি পেয়েছে, মানৃষের দৈনন্দিন প্রয়োজন মেটাবার 
জন্য যে সমস্ত জিনিসের প্রয়োজন, তাদের উপর গুরুত্ব দেওয়া হয় 
নাই। গত ৪০ বছরে সোভয়েট ইউনিয়নে বৃহদায়তন শিল্পের বিস্ময়- 
কর প্রগাত হয়েছে, কিন্তু সাধারণ মানুষ যা চায় সে সব জানিস, 
বিশেষ করে খাদ্যবস্তের উৎপাদন বা আবাসগৃহ নির্মাণ শিল্পের বিশেষ কোন উন্নাতি 
হয়নি, বরং কোন কোন বিষয়ে পূর্ব অবস্থার অবনাতি ঘটেছে । সোঁভয়েট ইউীনয়ন 
কক্ষপথে লুনিক স্থাপনে বা মহাশন্য থেকে জাহাজ ফিরিয়ে আনার সমস্যা সমাধান 
করতে সক্ষম হয়েছ, কিন্তু সাধারণ মানুষের জন্য মাংস, দুধ, জামা কাপড় বাসস্থান, 
ইত্যাদর সংস্থান আজো পৃরোপৃরি করতে পারে নি। স্টাঁলনের আমলে কম্যনিস্ট 
রাষ্ট্রনীতি জনসাধারণের এ সমস্ত দাবী মানতেই চায়নি, ক্লুশচভ সে দাবী মেটাবার 
চেষ্টা করেছেন বলেই আজ সোঁভয়েট জনসাধারণের প্রীতি ও শ্রদ্ধা লাভ করেছেন। 

শিল্পায়নের সঙ্গে সঙ্গে উৎপাদনের পাঁরমাণ বেড়ে যায়, কাজেই স্বভাবতঃই 
জনসাধারণ পূর্বের তুলনায় বেশী সুখ-সুৃবিধা আশা করে। উৎপাঁদত দুবাসম্ভার 
যাঁদ সবটাই সাম্প্রাতক ব্যবহারে লাগানো যায়, তবে সামাজিক মূলধন ভাড়াতাঁড় 
বাড়তে পারে না, তাই সমাজের মূলধন দ্রুতগাঁতিতে পরিবর্ধনের জন্য সোভয়েট 
পরিকজ্পনা সণয়ের উপর বেশশ জোর দেয়, উপভোগকে বিলাস বলে বর্জন করতে 
চায়। প্রচালত উৎপাদন পধ্ধাততে জনসাধারণের এবং বিশেষ করে কৃষকসমাজের 
জীবনের মানের যতখানি উৎকর্ষ সম্ভব, সন্ানে তাকে নিয়ন্ত্রিত করে দ্ুততর গাঁতিতে 
সামাজিক মূলধন বর্ধন তাই কম্যানস্ট পাঁরকজ্পনার অন্যতম বৌশিষ্ট্য। প্রায় ঘ্লিশ 
বৎসর সোঁভিয়েট নাগ্গারক তার পারশ্রম ও শিজ্প-কৌশলের ফল ভেগ থেকে তাই 
বাত ছল, রাষ্ট্রনারকদের একমান্র লক্ষ্য ছিল যে দেশকে শাল্তশালশ রাষ্টী হিসাবে 
গড়ে তুলতে হবে। শ্রিশ বংসর পূর্বে সোভিয়েট রাষ্ট্রে যা ঘটেছিল, বর্তমানে 
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কমা;নিস্ট চীনে আরো কঠিনভাবে তার পুনরাবৃত্তি হচ্ছে। মাও-সে তুং-এর সঠেগ 
ক্লুশ্চভের প্রধান প্রভেদ এই যে, দেশকে শল্তিশালী করা ক্লুশ্চভেরও লক্ষ্য, কিন্তু 
সঙ্গে সঙ্গে তিনি সোভিয়েট নাগরিকের দৈনান্দন প্রয়োজন মিটিয়ে তার জশবনের 
মান উন্নত করবার চেষ্টা করছেন। ৃ 
সমাজের প্রর্গাতর জন্য গণতাল্তিক ব্যবস্থায়ও সণ্য়ের প্রয়োজন। আজ যা 
উপভোগ করতে পারি, ভাঁবষ্যতের প্রয়োজনে স্বেচ্ছায় তাকে বর্জন করাই সণয়ের 
অর্থ । গণতান্লিক ব্যবস্থায় 'কল্তু বর্তমানকে সম্পূর্ণভাবে অস্বীকার করলে চলে 
না। তাই উৎপাদনের যে পরিমাণ বৃদ্ধি হয়, তার খাঁনক অংশ বর্তমান উপভোগ ও 
খানিক অংশ ভবিষ্যতের ঝ/বহারের জন্য বরাদ্দ করা হয়। কম্যুনিস্ট পাঁরকল্পনা 
সম্পূর্ণভাবে ব্যান্তিস্বার্থকে অগ্রাহ্য করে বলে বর্তমানের এসব দাবী অনায়াসে বাতিল 
করে। একনায়কত্বে ব্যন্তিস্বাধীনতার স্থান নাই; রাষ্ট্র প্রয়োজন মত পুলিশী ব্যবস্থা 
করে জনসাধারণকে দাবিয়ে রাখে, জোর করে জাঁবকার মান অবনত রেখে শিল্প 
বিকাশের মূলধনের ব্যবস্থা করে। কমন্যনিস্ট রান্ট্রে ব্যন্ত তাই এসব দাবী পেশ 
করবারও স্‌যোগ পায় না। গণতন্দে প্রত্যেক নাগারক রাষ্ট্রশীস্তর অংশীদার, তাই 
জণবিকার মান উন্নত করতে হবে, এ দাবী অস্বীকার করা গণতানল্লিক রান্ট্রে সম্ভব 
নয়। ক্লুশ্চভ সে দাবী অংশত স্বীকার করেছেন, এবং সাধারণ নাগাঁরকের খাদ্য বন্্ 
বাসগৃহের দাবী অনেকাংশে মিটেছে। তার ফলে কম্যনিস্ট পাঁরকল্পনার প্রকীতি ও 
লক্ষ্যে যে পাঁরবর্তন এসেছে, সেজন্য রলুশ্চভ হীতহাসে স্মরণীয় হয়ে থাকবেন। 
ভারতাঁয় পাঁরকজ্পনা প্রথম থেকেই গণতান্দিক মূল্যকে স্বীকার করে নিয়েছে। 
তাই একাঁদকে ভবিষ্যতের প্রয়োজন ও অন্যাদকে বর্তমানের দাবীর মধ্যে সামঞ্জস্য- 
সাধনের চেক্টা তার প্রত্যেক স্তরে স্পম্ট। বৃহদায়তন শক্পপ্রাতষ্ঞান গড়তে ন৷ 
পারলে সমাজের প্রগাঁত সমষ্ঠুভাবে সাধিত হবে না, এবং বৃহৎ শিল্প গড়ার জন্য 
মূলধন সণয়ের প্রয়োজন অনস্বীকার্য। তাই ভারতীয় পারকঙ্পনা সাম্প্রাতিক 
সম্পদের একটা মোটা অংশ ভাবষ্যতের জন্য সণ্চয় করার বাবস্থা করেছে। সঙ্গে 
সঙ্গে ভারতীয় পরিকল্পনা একথাও স্বীকার করে নিয়েছে যে, বর্তমানে জনসাধারণের 
জীবনষান্তার মান যে স্তরে রয়েছে, তার আশু উন্নাত করতে না পারলে কেবল 
ভাঁবব্যতের দোহাই 'দিয়ে জনসাধারণের উৎসাহ ও উদ্যোগ দেশ নির্মাণের সাধনায় 
পুরোপুরি লাগানো যাবে না। ভারতীয় পরিকল্পনা তাই একদিকে প্রধানত রাঙ্ছীয় 
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তত্বাবধানে বৃহদায়তন শিল্পগঠন ও অন্যাদকে সরকারী ও বেসরকারী উভয় মাধ্যমে 
বিভিন্ন ধরনের ভোগ্যসামগ্রী উৎপাদনের ব্যাপকতর ব্যবস্থা. করবার জন্য উদ্যোগী 
হয়েছ। সে পাঁরকঙ্পনার একাঁদকে কুটিরশিজ্প ও ক্ষুদ্র প্রাতজ্ঞানের স্বীকাতি, অন্য- 
দিকে বিদ্যুৎ ও অন্যান্য ধরনের শীল্তর ব্যবহারে সমাজের অর্থনৌতিক সংগঠনকে 
বর্তমান বৈজ্ঞানিক যুগের উপযোগী করবার প্রয়াস। এক কথায় জনসাধারণের 
সাম্প্রাতক স্বাচ্ছন্দ্য ও ভাঁবধ্যতের উজ্জবল সম্ভাবনাময় প্রাতশ্রাত-এই দুই 
উদ্দেশ্যকে যুগপৎ সার্থক করাই কংগ্রেস কাষক্রমের লক্ষ্য । 

কংগ্রেস মতবাদই ভারতঈয় পাঁরকজ্পনার ভির্তি। তাই অনগ্রসর অণ্ল ও সম্প্রদায়- 
গুলির উন্লাতর জন্য সে পাঁরকল্পনায় বিশেষ আগ্রহের পরিচয় মেলে । নগরবাস+ 
যেভাবে নিজেদের দাবী পেশ করতে পারে, গ্রামাণ্চলের লোক সাধারণত তা পারে 
না। তাই অতাঁতে গ্রামবাস্টী সমাজের অনেক সুযোগ-স্ীবধা থেকে বণ্চিত হয়েছে। 
ভরতীয় পারকল্পনায় গ্রামবাসী এবং নগরবাসীর প্রয়োজনের সমন্বয় সাধন করে 
সকল শ্রেণীর লোকের ন্যায়সঙ্গত দাবী পৃরণের জন্য একটি সুসংহত ও সসমঞ্জস 
কার্যসূচ৯ গ্রহণ করা হয়েছে। শুধু তাই নয়, পাঁরকল্পনার প্রাতটি স্তরে জন- 
সংধারণের সক্রিয় সহযোগ লাভের চেষ্টা সংস্পম্ট। পাঁরকঞ্পনার মতন জটিল ব্যাপারে 
সর্বদাই মতভেদের অবকাশ থাকে, তাই ভারতীয় পাঁরকজ্পনায় কৃষি, উদ্যোগ, শিক্ষা 
বা শিজ্পের যে পারস্পারক গুরুত্ব দেওয়। হয়েছে, তা নিয়ে তর্ক করা চলে, কিন্তু 
ভারতীয় পাঁরকল্পনায় যে ব্যাপক ও সংহত দাঁম্টভঞঙ্গীর পাঁরচয় মেলে, তার তুলনা 
নাই এ কথা বোধহয় সকলেই স্বীকার করবেন। বৃহত্তর পারপ্রোক্ষতে সমস্ত 
'বরোধের মধ্যে এক্যসাধন করাই ভারতীয় দর্শনের মূল কথা । ভারতীয় দর্শনের 
ভাত্ততে কংগ্রেস নিজের কার্যক্রম নির্ধারণ করেছে, তাই বৃহত্তর জনসাধারণের সম্মাত- 
কমে তাদের জাঁবনের মান উন্নত করবার জন্য কেন্দ্রীয় পাঁরচালনার সঙ্গে জনতার 
সহযোগের সমন্বয় সাধনই ভারতাঁয় পরিকল্পনার লক্ষ্য। 

হেগেলীয় দর্শনের 'ভীত্ততেই মাকসের মতবাদ ও কার্কম গড়ে উঠোছিল। 
দারশীনক হিসাবে হেগেলের মর্যাদা অনস্বীকার্য কিন্তু বৈপাঁরত্যের 'ভাত্ততে তিনি 
সত্তার ষে বিবরণ দিতে চেয়েছিলেন, তার ফলে আধুনিক ইয়োরোপণীয় চিন্তাধারার 
অনেকগাঁল ক্ষেত্রে যে বিভ্রান্তি এসোঁছল, সে কথাও সমান অনস্বীকার্য । হেগেল 
বলোছিলেন যে, প্রত্যেক গুণ বা লক্ষণের মধোই তার বিপরীত লক্ষণ বা গুণ নাহত। 
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তাই যে কোন লক্ষণ বা গুণের প্রকাশে অনিবার্ধভাবে তার বিপরীত গুণ বা লক্ষণ 
প্রকাঁশত হবে। 'বিপরীত ধমর্ঁ দুই সত্তার দ্বন্দের ফলে তাদের উভয়ের লক্ষণ- 
সমন্বিত নূতন এক সত্তার আঁবরভাব হয়। কালক্রমে এই নূতন সত্তবাও তার বিপরীত 
সত্তাকে আহ্ান করে এবং তাদের দ্বন্দের ফলে আবার নৃতন সমন্বয়ের সম্ভ।বন। 
দেখা দেয়। 'দ্বধমণতা ও দ্বৈত্যপ্রকশের মাধ্যমে এভাবে সত্তার বিবরণ দেওয়ার 
চেণ্টা সহজেই গ্রহণযোগ্য মনে হয়, এবং মাকস নিসংশয়ে হেগেলের এ মতবাদকে 
গ্রহণ করোছলেন। বাস্তবকে কিন্তু এত সহজে কোন সূত্রের মধ্যে বাঁধা যায় না, তাই 
বলা চলে যে, হোগেলের বিবরণ যতই সরল ও গ্রহণযোগ্য মনে হোক না কেন, তাকে 
শৈষ পর্য্ত ভুল না বলে উপায় নাই। বস্তুতপক্ষে ভারতীয় দর্শন সত্ত্বার বিবরণে 
যে অনন্ত বৌচন্ন্য ও বৈপাঁরত্যের সমাবেশ দেখেছে, তেই সত্তার প্রকৃত পারচয় 
মেলে। সত্তা বহুমুখী, কেবলমান্র দ্বিমুখী নয় একথা স্বীকারের সঙ্গে সঙ্গে 
শ্রেণী সংঘর্ষবাদের দার্শনিক ভীন্ত লুপ্ত হয়ে যায়। 

আঁভিজ্ঞতার অনন্ত বৈচিন্র্যকে স্বীকার করার ফলে কংগ্রেস মতবাদে বাস্তবের 
যে পাঁরিচয় মেলে. মার্কসীয় দর্শনের সংকীর্ণ দৃষ্টিভগ্গীতে সে পাঁরচয়ের সম্ভাবন। 
নাই। ইতিহাসকে 'ভীত্ত করে মার্স নিজের মতবাদ গঠনের চেষ্টা করোছলেন, 
কিন্তু তানি শ্রেণী-সংঘর্ষের যে সূন্রকে অপ্রশ্নভাবে স্বীকার করে নিয়েছিলেন, তা 
যে ইতিহাস-বিরোধশ একথা তান বুঝতে পারেন নি । শবাভন্ন গোম্ঠী বা সম্প্রদায়ের 
সংঘাতের ফলে কখনো কখনো উন্নততর উৎপাদন পদ্ধাত বা মহত্তর সমাজ চিন্তা 
স্বীকৃতিলাভ করেছে, ইতিহাসে হয়তো তার নজীর মেলে, 'কন্তু উন্নাত কেবলমার 
সংঘাতের পথে আসে, ইতিহাসে একথার সাক্ষ্য মেলে না। বরং ইতিহাসে দেখা যায় 
যে, কোন কোন ক্ষেত্রে উন্নত সমাজ ব্যবস্থা সত্বেও কোন কোন সম্প্রদায় অনগ্রসর 
কিন্তু সামারক শাল্ততে বলশালণ' সম্প্রদায়ের হাতে পরাজিত হয়েছে। হর”্পা 
সভাতার তুলনায় আর্ধসভাতা অপাঁরণত, কিন্তু সংগ্রামে আর্ধরাই জয়লাভ করোছিল, 
হরপ্পাবাসী পরাজিত হয় । ঠিক সেইভাবে গলদের হাতে রোমানরা পরাঁজত হয়, 
কিন্তু সভ্যতার বিচারে রোমবাসী সৌঁদন জগতে অগ্রগামী বললেও খুব অত্যুন্তি 
করলেই সংঘর্ষীভীত্তক মাক্সীয় মতবাদের অগপ্রামাণিকতা পাঁরজ্কার ধরা দেয়। 
সহযোগিতার মাধ্যমেই শারীরিক শীল্ততে দূর্বল মানুষ সমস্ত জাবজন্তুর উপর 
্রভূত্ব স্থাপন করেছে। মানবসমাজে ব্যন্তির জীবনেও আমরা সেই একই সত্যেরই 


কংগ্রেস মতবাদ ৪৫ 


প্রকাশ দেখি। হিংসা ও বিদ্বেষের পথে নয়, সহযোগের দ্বারাই ব্যন্তি সমাজে নেতৃত্ব 
লাভ করে। 

সহযোগই মান্‌ষের উন্নাতর 'ভীত্ত একথা স্বীকার করলে আঁহংস মনোবৃত্ত ও 
িচারবাঁদ্ধকে সামাঁজক সম্বন্ধের প্রকৃত প্রকাশ বলে মানতেই হবে। বন্তুতপক্ষে 
অন্যান্য জন্তুর কার্যক্রমের সঙ্গে মানাবক কার্যরুমের প্রধান বিভেদ এইখানে । অন্যান্য 
সকল প্রাণীই শান্তর দ্বারা নিজ নিজ উদ্দেশ্য সাধন করতে চায়, একমান্র মানুষ 
শান্তর বদলে য্যান্তর প্রয়োগ করে অন্যকে নিজের মতাবলম্বী করবার চেম্টা করে। 
অন্যান্য প্রাণীর মধ্যে স্বার্থসংঘাত হলে সংঘর্ষ ভিন্ন তার সমাধান অসম্ভব। মানুষের 
মধ্যে স্বাথদ্বন্ বা মতাবরোধ হলেও আলাপ-আলোচনার দ্বারা তার আপোষ- 
মণমাংসার চেম্টা বহুক্ষেত্রেই সফল হয়। সমন্বয়ের এই প্রচেন্টাকে ভারতীয় ইতিহাস 
ও এঁতিহা দর্শনের মর্ধাদা দিয়েছে। কংগ্রেসও তাই আঁহংস উপায়ে আলাপ-আলোচনার 
দবারা সমাজ সংস্কারের আদর্শকে গ্রহণ করে ভারতীয় দাম্টভঙ্গণকে স্বীকার করে 
'নিয়েছে। মার্কসবাদের যে কর্মপদ্ধাঁত, তার তুলনায় কংগ্রেস-কর্মপদ্ধাতর শ্রেষ্ঠত্ব 
তাই বাস্তব আভিজ্ঞরতায় বারবার প্রমাণিত হয়েছে। য্ান্ত দিয়েও কংগ্রেস মতবাদের 
শ্রেষ্ঠত্ব সহজেই প্রমাণ করা যায়। দর্শনবিচারে আঁহংস নীতির শ্রেষ্ঠত্বের আলোচনা- 
পাঠে যাঁরা আগ্রহী, আমার 5016109, 1001000180৮ 2100 [9গাা) বইখানিতে 
তাঁরা তার য্যান্তীনষ্ঠ বিবরণ পাবেন। 


॥ সাত ॥ 


কংগ্রেস এবং তার প্রাতদ্বন্দ্ী রাজনোৌতিক দলগ্ীলির আদর্শ ও কার্যক্রমের 
সংক্ষিপ্ত এ বিবরণ থেকে প্রমাণ হয় যে ভারতবর্ষ আজ ইতিহাসের যে পর্যায়ে 
পৈশছেছে, সেখানে কংগ্রেস ভিন্ন অন্য কোন দল দেশের প্রকৃত কল্যাণ সাধন করতে 
পরে না। বস্তৃতপক্ষে কংগ্রেসের আদর্শ শুধু ভারতবর্ষ নয়, সমস্ত জগতের জন্য 
আজকের 'দিনে বিশেষ উপযোগণী। গত তিনশো বৎসরের মধ্যে পৃথিবীতে &টি 
বড় রকমের বিশ্লব সংঘাঁটত হয়েছে। ১৬৪০ খস্টাব্দে যে 'রাটশ বিস্লব শুরু হয়, 
রাজা চাললসের মৃত্যুদন্ডে তার পরিসমাপ্তি ঘটে। কিপ্িদধিক একশত বংসয পরে 
১৭৭৬ সালে আমেরিকার 'বিস্লব, এবং ১৭৮৯ সালে ফরাসী বিপ্লবের মধ্যে প্রথমে 
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রাজনৈতিক স্বাধীনতা ও পরে সামাজিক সাম্যের দাবা মুখারত হয়ে উঠে। ১৯১৭, 
সালে রুশ দেশে যে বিগ্লব, তাতে অর্থনোতিক সাম্যের দিকে লক্ষ্য দেওয়া হয়। 
১৯৪৭ সালে ভারতবর্ষের বিপ্লব পূর্বের সমস্ত বিশ্লবগুিকে সম্পূর্ণ করে। 

বস্তুতপক্ষে এই পচিটি বিস্লবকে একটি আঁবাচ্ছন্ন সামাঁজক বিবর্তনের ধারা 
মনে করা উচিত। ব্রাটশ বিপ্লব দায়িত্বহণীন রাজার বিরদ্ধে প্রজা সাধারণের নাগাঁরক 
অধিকার প্রাতষ্ঠর জন্য বিদ্রোহ করার দাবীকে স্রাতম্ঠিত করেছে। আমোরকার 
বিপ্লবের লক্ষ্য ছিল রাজনোৌতিক স্বাধীনতা এবং মানুষের সুখস্বাচ্ছন্দ্যের দাবা । 
ফরাসী বিপ্লব এ দুটি ধারণা ছাড়াও সাম্য এবং ভ্রাতৃত্ববোধকে জাগ্রত করেছে। অর্থ- 
নোতিক ও সামাজিক স্বাধীনতাকে যুস্ত করে রাশিয়ার বিশ্লব এই ধারণাকে ব্য/পকতর 
রূপ দেবার চেষ্টা করে। ভারতবর্ষের বিপ্লবে এই সমস্ত আদর্শ স্বীকার করে তার 
চঙ্গে যুস্ত করেছে নতুন কর্মপদ্ধাত। উপায়কে বাদ দিয়ে লক্ষ্যের বিচার করা যায় 
না, ভারতীয় বিপ্লবের এই হল প্রধান শিক্ষা। কমন্যানিস্ট দলের চীনে ক্ষমতাগ্রহণ 
এই পাঁচটি বিপ্লব থেকে পৃথক । সংঘর্ষের পথে মাও-সে-তুং কম্যানিস্ট রাষ্ট্র 
স্থাপন করেছেন, কিন্তু তব; তাকে প্রকৃতপক্ষে নতুন 1বপ্লব বলা চলে না। লোনিন 
মার্জবাদের যে সত্র রুশদেশে প্রয়োগ করেছিলেন, চীনদেশের পরিপ্রোক্ষতে তার 
খানিকটা বদল করে মাও-সে-তুং ষে ভাবে দেশ আঁধকার করেন, তাতে মানুষের 
রাজনোতিক 'চন্তাধারায় কোন নতুন ধারণা সংযোঁজত হয় নি। 

এই পাঁচটি বিপ্লবের মধ্যে পৃরবিতর্ট চারিটিতে উপায়ের চাইতে লক্ষোর দিকেই 
দৃষ্টি দেওয়া হয়েছে বেশী। বৃটিশ বিপ্লবে নাগরিক স্বাধীনতা ও সামোর 
প্রাথামক সাফল্য সত্তেও এই বিপ্লব কীড় বংসর অপেক্ষাও কম সময়ের মধ্যে প্রকাশ্য 
অকৃতকার্যতায় পাঁরণত হয়। রাজার প্রাণদন্ডের ফলে বিপরীতিধমর্গ শাস্তগ্যাল 
উদ্দীপিত হয়ে উঠেছিল ঘলে বৃটিশ বিপ্লবের সামজিক সাম্য ও রাজনোৌতিক 
সবাধীনতার দাবী বহুলাংশে ব্যর্থ হয়ে পড়ে। আমোরকার বিপ্লবের মধ্যেও সাঁহংস 
কার্যক্রমের লক্ষণ মেলে, কিন্তু তাকে আমেরিকার 'বিস্লবীরা 'বস্লবের অচ্ছেদ্য অঙ্গ 
মনে করেনি। তবু সহিংস পল্থা অবলম্বনের জনা প্রায় একশত বংসর আমেরিকা 
এবং বৃটেনের সম্পর্ক তিন্ত হয়ে ছিল। এমনকি যুক্তরাষ্ট্রের অভ্যন্তরেই প্রায় বার 
হাজার রাজভন্ত প্রজা এই নতুন রাজনৈতিক প্রবর্তনা গ্রহণ করার চেয়ে দেশত্যাগ করা 
অধিক বাঞ্ছনীয় মনে করেছিল। এদের সংখ্যা কম হলেও তাদের যে মনোভাব, তারই 
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ফলে বহ;কাল ধরে ব্রিটিশ সাম্রাজ্য এবং আমেরিকা য্তরাষ্ট্ের মধ্যে সংঘর্ষ এবং 
সংঘাতের পারচয় মেলে। 

ফরাসী বিপ্লবের স্বাধীনতা সাম্য ও ভ্রাতৃত্বের বাণী সমস্ত মানুষের মনকে 
অভিভূত করে তুলোছিল। ফরাসী বিশ্লবের আদর্শ তাই সর্বজনগ্রাহ্য, কিন্তু আদর্শ 
1সম্ধঘ করার জন্য যে সাঁহংস পন্থা গ্রহণ করা হয়োছল তার ফলে প্রায় অর্ধশতাব্দী 
ধরে সমস্ত দেশে বদ্বেষ ও বিরোধ ছাড়িয়ে পড়োছল। আজ পর্যন্ত প্রাচীন 
রাজত্বের উত্তরজীবীদের অনেকে সাধারণতন্্রী ফরাসী বিপ্লবের সঙ্গে নিজেদের 
সামঞ্জস্য সাধন করতে পারেনি। ফরাসী বিপ্লবের সংঘর্ষ ও হিংসাত্মক কার্যরমের 
ফলে প্রায় সমস্ত উনিশ শতক ধরে ইয়োরোপের অন্যান্য দেশ ফরাসণ রংস্ট্ের বিরোধিতা 
করেছে। ফরাসী দেশের আভ্যন্তরীণ ব্যাপারেও আজ পযন্ত যে সমস্ত সমস্যা 
অমামাংসিত, ফরাসণ বিশ্লবের আত্মঘাতী অন্তার্বরোধ তার অন্যতম কারণ। 

আমোরকা ও ফরাসী বিস্লবের মতবাদগীলকে অর্থনৌতক ক্ষেত্রে প্রসারিত করাই 
ছল রুশ 'বস্লবের আদর্শ। সামাজিক এবং অর্থনৌতিক সাম্য ও স্বাধীনতার 
আদর্শকে সুস্থমাস্তিস্ক কোন মানুষই অস্বীকার করতে পারে না, কিন্তু দাঁহংস এবং 
বিদ্বেষপূর্ণ পদ্ধাতর ফলে এই মহৎ বিপ্লব মূলেই বিষাল্ত হয়ে উঠোছল। হিংসা ও 
বিদ্বেষ প্রচারের ফলে পৃথিবীর অনেক দেশেই সোভিয়েট রাষ্ট্র সম্বন্ধে সন্দেহ ও 
সংঘাতের আবহাওয়ার সৃষ্টি করেছে। শুধু তাই নয়। হংসার পথ অবলম্বনের ফলে 
সোভিয়েট ইউনিয়নের মধ্যেই বিদ্বেষ এবং অসন্তোষের সৃষ্ট হল। তার ফলে লক্ষ 
লক্ষ লোক নিহত অথবা বাস্তুহারা হয়েছে। ব্যান্তর দোষ গুণের বিচার না করে 
কেবলমাত্র জন্মগত পারিস্থাতর দ্বারা সমগ্র সম্প্রদায়কে দোষী সাবাস্ত করা হয়েছে। 
রাষ্ট্রের আভ্যন্তরীণ সংঘর্ষের সঙ্গে বাইরের সংঘাত অনিবার্ধ ভাবে জাঁড়ত হয়ে 
পড়ল। বৈদোশক শন্তুতা সোভিয়েতবাসীদের দুঃখ দর্র্দশা বাড়িয়ে হয়তো তুলেছিল, 
ধিন্তু আভ্যন্তরীণ সংঘর্য এবং গৃহযুদ্ধ না থাকলে বাহর্যদ্ধ সত্তেও সোভিয়েট 
নাগরিকদের এত দুঃখকম্ট সহ্য করতে হত না। 

ভারতাঁয় বিশ্লবে এ ধরনের হিংসা, দ্বন্দ্ব বা সংঘর্ষের পাঁরচয় অনেক কম। 
সামাজিক পাঁরবর্তনের য্‌গে ব্যান্তর খানিকটা কম্ট ভোগ বোধ হয় আনবার্য কিন্তু 
ভারতবর্ষে সে দুঃখভোগ তীব্র হয়ে উঠে নি। তাই ইতিহাসের দার্থক 'বস্লবেরী 
মধ্যেও ভারতীয় বিস্লবের স্থান অননাসাধারণ। ব্রিটিশ শীল্তর সঙ্গো সংগ্রাদের 
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যুগেও হিংসামূলক কার্যক্রম ব্যাপক হয় নি। য্ান্ত, আলোচনা এবং আপোষের মধ্য 
দিয়েই স্তরে স্তরে ভারতবর্ষ অধিকার অন করে। শান্তিপূর্ণ এবং আঁহংস 
উপায় অবলম্বন' করলে ব্যান্ত ও জাতির যে কল্যাণ, তার অন্যতম উদাহরণ মেলে 
্বাধীনতার পরে বূটেন ও ভারতবর্ষের সম্বন্ধে। স্বাধীন ভারতবর্ষ গ্রেট বৃটেনের 
সঙ্গে সহযোগিতা এবং বন্ধ্রত্ের সম্পর্ক গড়ে তুলতে প্রয়াসী হল। সম্ভবতঃ 
পৃথিবীর হীতহাসে এ ধরনের ঘটনা আর পূর্বে কখনো ঘটোন। শুধু অন্য দেশের 
সঙ্গে সম্বন্ধ বলে নয়, নিজেদের আভ্যন্তরীণ ব্যাপারেও ভারতবর্ষের অহিংস আদর্শ 
ও কার্কক্রম অপূর্ব সুফল দিয়েছে । সমস্ত রাজকায় প্রথ্থার অবসান ঘটল, 'কিন্তু 
একটি রাজাও প্রাণ হারাল না। তারা তাদের ক্ষমতা, মর্যাদা এবং এম্বর্য হারাল, 
কিন্তু অহিংস পদ্ধাতির দ্বারা 'বিস্লব সাধিত হয়োছল বলে পূর্ব যুগের রাজন্যবর্ 
আজ ভারতের দেশভন্ত নাগাঁরক রূপে পাঁরচিত। ধাঁনক বাঁণক মহাজনদের উপর 
গুরু করভার চাপান হল, জাঁমদারণ প্রথার অবসান ঘটল, এবং পঃজিপাঁতদের জীবন 
যাপনের প্রাতটি ক্ষেত্র সংকুচিত হয়ে এল, কিন্তু আহংস উপায়ে সাধিত হয়েছে বলে 
এই বিপ্লবের ফলে হিংসা ও দ্বেষের উত্তরাধিকার সৃষ্টি হয়ান। ফরাসী অথবা 
রুশ বিপ্লবের পারণামে দেশের মধ্যেই যে ভাবে বিরোধী এবং যুষুধমান শান্ত গড়ে 
উঠেছিল, ভারতবর্ষে সে ধরনের বিরোধী এবং শন্রু ভাবাপন্ন কোন অন্তর্শীল্তর 
পাঁরচয় মেলেনা। 

যে দঃখবহ ঘটনাবলীর ফলে পাকিস্তানের প্রাতষ্ঠা, ভারতীয় বিপ্লবের ইতিহাসে 
একমাত্র সেই ক্ষেত্রেই আহংস নীতির ব্যাতিক্রম দেখা যায়। পাকিস্তান সৃষ্টির জন্য 
দায়িত্ব বন্টনের সময় আজো আসো, কিল্তু একথা স্বাঁকার করতেই হবে যে তখন 
যে সব ঘটনা ঘটোছিল, তা কংগ্রেসের আদর্শের বিরোধী । দেশ বিভাগের ফলে 
যে নৃতন সীমন্ত রচিত হল, তার দুইণদকেই জনসাধারণের মধ্যে হিংসার যে ব্যাপক 
প্রকাশ দেখা দিল, নিজের জীবন দান করে মহাত্মা গান্ধী তার জন্য প্রায়াশ্চত্ত 
করোছিলেন। তাঁর আত্মদানের ফলে জনসাধারণের মধ্যে নতুন অন্:প্রেরণা দেখা দেয়। 
সুরু থেকেই তাই কংগ্রেস তাঁর নীতি ও নির্দেশের 'ভীত্ততে পাকিস্তানের সঙ্গে 
সমস্ত বিরোধের মাঁমাংসা করবার চেম্টা করছে। অনেক সমস্যার এভাবে সমাধান 
হয়েছে, এবং আশা করা যায় যে বাকী সমস্যাগৃলির সমাধানও এইভাবে শাল্তপূর্ণ 
পদ্ধাততে সম্ভব হবে। বস্তৃতপক্ষে পাথবীর সকলদেশের মানুষের সঙ্গেই 
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ভারতবর্ষ এই নাতির 'ভীত্ততে সমন্বয় গড়ে তুলবার চেষ্টা করছে। কংগ্রেস 
আহংসনীতি ও গ্রণতান্দিক আদর্শ গ্রহণ করেছে বলেই আজ ভারতবর্ষে আভ্যন্তরীণ 
শান্ত ও বাঁহজগতের সঙ্গে সম্প্রীতি ও বন্ধৃত্বের সম্বন্ধ িরাজমান। 
ভারতবর্ষের এীতহ্য ও হীতহাসকে স্বীকার করেই কংগ্রেসের মতবাদ গড়ে 
উঠেছে। নৃতনকে গ্রহণ করবার শীন্ত ও পাঁরবর্তনশীল জগতের সঙ্গে সামঞ্জসা স্থাপনই 
নে এীতিহ্যের মর্মকথা। যেখানেই মানবত্বের প্রকাশ, 'বনা প্রম্নে ভারতবর্ষ তাকে গ্রহণ 
করেছে, তার উৎস কোথায়, তা নিয়ে বাদবিচার করে নাই। ভারতীয় সংস্কাতর 
বৈচিত্র্য ও জটিলতা নিয়ে অনেকে কটাক্ষ করেছেন, বলেছেন যে এরকম পাঁচমেশালী 
সংস্কাতির মধ্যে আভ্যন্তারণ দরর্বলতা থাকবেই। ইতিহাস কিন্তু অন্যকথা বলে। 
অজাটিল ও একধম্ী বহু সংস্কীত চরাঁদনের মত লুপ্ত হয়ে গিয়েছে কিন্তু বহুমুখী 
জাঁটিল ভারতীয় সভ্যতা কালপ্রবাহকে জয় করে আজো সজীব ও প্রাণবন্ত । 
ভারতীয় এঁীতিহ্যে যে জটলতা ও বোৌচত্র, কংগ্রেস মতবাদেও তার পারচয় 
মেলে। যুগধর্মের সঙ্গে সঙ্গে তাই কংগ্রেস মতবাদ বদলিয়েছে। অন্ধাববাসের 
বশবতাঁ হয়ে কংগ্রেস সংশোধন ও পাঁরবর্তনকে অস্বীকার করেনি, বরং যখাঁন 
প্রয়ো্গন হয়েছে সজ্ঞানে এবং স্বেচ্ছায় সংস্কার ও পারমাজনকে স্বীকার করে নিয়েছে। 
গত পচান্তর বংসর কংগ্রেস যেভাবে নূতন নুতন মতবাদকে গ্রহণ করেছে, আজো 
কংগ্রেসের আদর্শ ও কার্যক্রমের মধ্যে নূতনকে গ্রহণ করবার সেই শান্ত পারস্ফুট। 
অতনতে কংগ্রেস দেশের স্বাধীনতার জন্য সংগ্রাম করেছে। সে য্দ্ধে জয়লাভের 
পরে আজ কংগ্রেস যে নৃতন কার্যক্রম গ্রহণ করেছে, তার লক্ষ্য যে প্রত্যেকাঁট' নাগাঁরক 
দেশের বৃহত্তম নীতি নির্ধারণে অংশীদার হয়ে দেশে সাঁত্যকার গণতন্ত্র প্রাতীষ্ঠত 
হোক। ভারতবর্ষের সূপ্রাীন হইীতহাসেও পণ্ায়েত রাজের পরিকল্পনার পাঁরিচয় 
মৈলে, কিন্তু সেই পুরাতন আদর্শের মধ্যে কংগ্রেস আজ নূতন প্রাণশান্তর সণ্ণার করতে 
প্রয়াসী। কেবল ভারতবর্ষ বলে নয়, সমস্ত পৃথবীতে আজ বিকৌন্দ্রকরণের 
ভিত্ততে স্বায়ত্ব শাসনের বিকাশের পরিচয় মেলে। পণ্ঠায়েত রাজের পাঁরকষ্পনায় 
কংগ্রেস তাই আজ দেশ ও বিদেশের আঁভজ্ঞতা ও 'শক্ষাকে কার্যকরী করতে অগ্রসর । 
আঁধক ক্ষমতা দানের সঙ্গে ক্ষমতার অপব্যবহারের অবকাশও বাড়ে, কিন্তু জনসাধারণ 
যাঁদ ভূল করবার আঁধকার না পায়, তবে গণতন্ত্র কোনদিনই বাস্তব হতে পারে না। 
কংগ্রেস তাই পণ্টায়েতের হাতে ব্যাপকতর ক্ষমতা দিয়েছে, অনাভজ্ঞ হাতে শান্তর 
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অসদ্ব্যবহার হতে পারে, এ আশঙ্কায় গণতন্ত্রকে অস্বীকার করে নাই। দেশের সমস্ত 
শহভাকাঙ্ক্ষীর মতন কংগ্রেসও আশা করে যে ক্ষমতা লাভের সঙ্গে সঙ্গো জনসাধারণ্রে 
দায়ত্ববোধও বৃদ্ধি পাবে, এবং তাদের মধ্যে সজনমূলক সহযোগ ও সব্রিয় নেতৃত্বের 
যে সমস্ত গুণ এখন নাহত হয়ে আছে, উপযুক্ত পাঁরবেশে সেগ্াঁল বিকাশিত হয়ে 
সমাজের কল্যাণ সাধন করবে। 

পণ্টায়েত রাজ স্থাপনের ফলে ভারতবর্ষের আভ্যন্তরীণ বৈচিন্রা আরো বেড়ে 
যাবে। বিভিন্ন অঞ্চলের জনসাধারণের হাতে শস্তি এলে তারা নিজ নিজ ইচ্ছামত 
বাভন্ন আদর্শ ও কর্মপন্থা গ্রহণ করবে, এটা বোধ হয় স্বাভাবিক। অনেকে মনে 
করেন যে এ ধরণের আভ্যন্তরীণ বৈচিত্র্য জাতীয় সংহাঁতির প্রাতিবন্ধক। তাঁরা তাই 
পণ্ায়েত রাজ স্থাপনে ভবিষ্যত সম্বন্ধে আতীঁঙ্কত হয়ে উঠেছেন, বলছেন যে পণ্টায়েত 
রাজের ফলে বোনা এত বেশ বেড়ে যাবে যে তার ফলে জাতীয় এঁক্য বিনস্ট হবে। 
একটা সহজ সত্য তাঁরা ভুলে যান। বোচন্রাকে স্বীকার করলে জাতীয় সংহতি নষ্ট 
হয় না, বরং বৈচিন্াকে অস্বীকার করে সবাইকে একই সাজে ঢালবার চেষ্টা করলেই 
জাতির সংহতি ক্ষু্ম হয়। জোর করে একীকরণের চেষ্টা করলেই  প্রাতীক্রিয়া দেখা 
দেয় এবং তার ফল ভয়াবহ হয়ে দাঁড়ায়। বোঁচন্র্যকে স্বীকার করে তাদের সমন্বয় 
সাধনের চেষ্টায় জাতীয় সংস্কীত সমৃদ্ধ হয়, এবং ফলে জাতীয় সংহাত অধিকতর 
শান্তশালী হয়। পণ্চায়েত রাজ স্থাপনের ফলে প্রত্যেক অণ্টল নিজস্ব স্বকীয়তা 
রক্ষা করতে পারবে, অথচ ভারতীয় সংবধানের মজনশীতি সবাই গ্রহণ করবে বলে 
তাদের মধ্যে ব্যাপকতর এঁকোর পাঁরচয়ও সমান কার্ষকরী হবে। এই সমন্বয়ের ফলে 
পণ্টায়েত রাজের প্রতিষ্ঠা ভারতবর্ষের শান্তুকে বাড়াবে, দূর্বল করবে না। 

কংগ্লেসী আদরের প্রভাবে শান্তিপূর্ণ ও বন্ধৃত্বপূর্ণ উপায়ে ভারতবর্ষের বহু 
আভাম্তরীণ সমস্যার সমাধান হয়েছে। কোন কোন ক্ষেত্রে আদর্শ পৃরোপুরা রক্ষা 
হয়নি, একথা মেনে নিয়েও ধলা চলে যে মোটের উপর বিরোধী মতবাদের মধ্যে সমন্বয় 
স্থাপন করে ভারতবর্ষ বহু বোচত্রোর মধ্যে এঁকা স্থাপন করেছে। এঁক্যের নামে 
বৈচিন্র্যকে দমন করবার চেষ্টার বদলে পার্থক্য স্বীকার করে নিয়ে তাদের মধ সমন্যয় 
সাধনই ভারতবর্ষের লক্ষ্য। এভাবে আভাম্তরীণ ব্যাপারে ভারতবর্ষ যে সমন্বয় 
সাধন করেছে, আন্তজাতিক ক্ষেত্রে বিভিন্ন রাষ্ট্র ও জাতির মধ্যে সেই সমন্বয় সাধনই 
আজ বিষ্বমানবের সব চেয়ে বড় সাধনা! ভারতবর্ষে বিডি সংস্কার, মতবাদ ও 
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এীতহ্যের সহঅবস্থানের পাঁরচয় মেলে, তাই ভারতবর্ষ িশবাস করে যে আন্তর্জীতিক- 
ক্ষেত্রেও 'বাভন্ন ও বিরোধী রাজনৌতক ও অর্থনৌতিক মতবাদ ও সমাজব্যবস্থার সহ- 
অবস্থান সম্ভব। বিজ্ঞান ও টেকানিকের প্রগাতির ফলে আজ পাঁথবীতে যে 
পাঁরাস্থাতর সৃন্টি হয়েছে, তাতে আঁহংস উপায়ে 'বাভন্ন ও বিরোধী জীবনদর্শন ও 
রাষ্ট্রব্যবস্থার মধ্যে সমন্বয় স্থাপন করতে না পারলে সমস্ত পাঁথবীর ধ্বংস 
আঁনবার্য। আঁহংস উপায়ে আভান্তরীণ ও বৈদোঁশক বহু সমস্যার সমাধান করে এবং 
বৈচিন্র্কে বিশ্বসত্তবার আঁবচ্ছেদ্য অঙ্গ বলে স্বাকার করে ভারতবর্ষ যে আদর্শ 
স্থাপন করেছে, বর্তমান আণবিক যুগে সমগ্র শাথবাীর জন্য তাই একমার 
কল্যাণের পথ । 


১৯৫৯ 


